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CAMARA DOSDEPUTADOS
DEPARTAMENTO DE TAQUIGRAFIA, REVISAOE REDA(;AO

12 SESSAO LEGISLATIVA ORDINARIA DA 572 LEGISLATURA

Comissao de Constituicdo e Justica e de Cidadania
( REUNIAO DELIBERATIVA EXTRAORDINARIA (SEMIPRESENCIAL))

Em 25 de outubro de 2023
(quarta-feira)

As 10 horas

O SR. PRESIDENTE (Rui Facao. Bloco/PT - SP) - Havendo nimero regimental, declaro aberta a 48% Reunido
Deliberativa Extraordinaria da Comissdo de Constitui¢éo e Justica e de Cidadania.

Em apreciacdo a ata da 472 Reunido Deliberativa Extraordinaria, realizada no dia 24 de outubro de 2023.

De acordo com o Ato 123, de 2020, art. 5°, esta dispensada a leitura da ata.

Em votagdo a ata.

Os Srs. Deputados e as Sras. Deputadas que a aprovam permanecam como se encontram. (Pausa.)

Aprovada.

Informo que o expediente se encontra na pagina da Comissao.

Retiro, de oficio, o Item 8 da pauta, Proposta de Emenda & Constituicdo n° 3, de 2023, a pedido do Relator, Deputado
Arthur de OliveiraMaia.

Ha sobre a mesa a seguinte lista de inversdo de pauta: item 34, Projeto de Lel n° 1.803, de 2023, Deputada Erika K okay;
item 4, Projeto de Lei Complementar n® 128, de 2022, Deputado Ricardo Ayres; item 12, Projeto de Lel n°4.034, de 2019,
Deputada Laura Carneiro; item 23, Projeto de Lei n° 756, de 2019, Deputado Bacelar; item 15, Projeto de Lei n° 3.079, de
2015, Deputada Maria Arraes; item 19, Projeto de Lel n° 9.025, de 2017, Deputado Dr. Victor Linhalis; item 17, Projeto
de Lei n°2.322, de 2015, Deputado Diego Garcia; item 13, Projeto de Lei n° 5.503, de 2019, Deputado Luiz Couto. O
item 8 esta prejudicado porque foi retirado de pauta a pedido do Relator. item 1, Requerimento n° 55, de 2023, Deputado
Helder Saloméo; item 2, Requerimento n° 57, de 2023, Deputado Patrus Ananias; item 31, Projeto de Lei n° 659, de 2021,
Deputado Jadyel Alencar; item 5, Projeto de Resolucgéo n° 18, de 2023, Deputado Alencar Santana; item 3, Projeto de Lei
n° 7.401, de 2017, Deputado Aureo Ribeiro; item 7, Projeto de Lei n° 4.364, de 2020, Deputado Rubens Pereira Janior;
item 10, Proposta de Emenda a Constituicao n° 33, de 2021, Deputado Miguel Angelo; item 9, Proposta de Emenda a
Constituicao n° 69, de 2019, Deputado José Guimaraes. Repetido, item 13, Projeto de Lei n° 5.503, de 2019, Deputado
Alberto Neto; item 34, repetido, Projeto de Lei n° 1.803, de 2003, Deputado Alexandre Ramagem; item 26, Projeto de
Lei n°3.336, de 2019, Deputada Julia Zanatta.

Submeto a votos ainversdo proposta.

Os Srs. Deputados e as Sras. Deputadas que a aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovadaainversdo.

Sobreamesao item 34, Projeto de Lei n° 1.803, de 2023, do Deputado Rafael Prudente, que alterao parégrafo 1° e acresce
o paragrafo 5° ao art. 63 daLel 13.105, de 16 de marco de 2015, CAdigo de Processo Civil, para estabel ecer que aeleicdo
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de foro deve guardar pertinéncia com o domicilio das partes ou com o local da obrigagdo, bem como que o gjuizamento
de agcéo em juizo aleatdrio constitui prética abusiva, passivel de declinagéo de competéncia de oficio.

Ha um pedido de retirada de pauta, com votagéo nominal, feito pelo Deputado Gilson Marques.

Como S.Exa. esta ausente, fica prejudicado.

Tem apalavraa Deputada Erika Kokay, para proferir seu parecer.

A SRA. ERIKA KOKAY (Bloco/PT - DF) - Presidente, se me permite, eu vou direto ao voto, que diz:

"Compete a esta Comissdo de Constituicdo e Justica e de Cidadania se pronunciar sobre a proposta legisativa em tela
guanto aos aspectos de constitucionalidade, juridicidade, técnicalegidativa e mérito, nos termos regimentais.

O referido projeto de lel se encontra compreendido na competéncia privativa da Unido para legislar sobre direito
processual, sendo legitima a iniciativa legidativa e adequada a elaboracdo de lel ordiné&ria para tratar da matéria nele
versada— Constituico da Republica, art. 22, caput e respectivo inciso I; art. 48, caput; e art. 61, caput. Vé-se, pois, que
tal proposicéo obedece aos requisitos constitucionais formais exigidos para a espécie normativa.

Alémdisso, elando contrarianormas de cardter material erigidas pelaCartaMagna, bem como os principios e fundamentos
gue informam o nosso ordenamento juridico.

No que tange atécnicalegislativa empregada no projeto de lei em foco, € de se verificar que se encontra de acordo com os
ditames da Lei Complementar n° 95, de 26 de fevereiro de 1998, com as alteracdes introduzidas pela Lei Complementar
n° 107, de 26 de abril de 2001, salvo quanto a algumas irregul aridades sanaveis detectadas.

Passemos a seguir ao exame, quanto ao mérito, do contelido emanado da aludida proposi ¢éo.

Observarse que a cldusula de eleicdo de foro, tal como posta atualmente, vem servindo de instrumento para escolha pelas
partes dos tribunais que apresentam melhores desempenhos no Pais, mesmo que ndo tenham qualquer relagdo com o
caso em andlise, gerando consideravei s congestionamentos processuai s e, consequentemente, graves prejuizos asociedade
local.

Conqguanto singelas as alteracfes | egislativas propostas, € induvidoso, pois, que elas contribuirdo significativamente para
aperfeicoamento do ordenamento processual civil, uma vez que, por seu intermédio, seréo coibidas condutas abusivas
de burla a0 juizo natural na medida em que a cldusula de elei¢do de foro doravante devera guardar relagdo direta com o
domicilio das partes ou com o local da obrigacéo.

Ora, passando a ser considerada prética abusivaaagdo propostaem juizo aleatério, podera o magistrado declinar de oficio

de sua competéncia com o fim de coibir condutas dessa natureza.

Assim, por se afigurar judiciosa a medidalegislativa pretendida, merece prosperar o projeto de lei em comento.

Diante do exposto, 0 nosso voto, no ambito deste Colegiado, &, portanto, pela constitucionalidade, juridicidade, adequada

técnica legidativa e, no mérito, pela aprovacdo do Projeto de Lei n° 1.803, de 2023, nos termos do substitutivo ora

oferecido, cujo teor segue em anexo".

O substitutivo trata apenas de fazer pequenas adequacdes.

A Le n°13.105, de 16 de marco de 2015, Codigo Processo Civil, passa avigorar com a seguinte redagao:
8§ 1° A eleicdo de foro s6 produz efeito quando constar de instrumento escrito, aludir expressamente a
determinado negécio juridico e guardar pertinéncia com o domicilio de uma das partes ou como local da
obrigacéo.
§ 5° Considera-se pratica abusiva, para o fim dejustificar a declina¢do de competéncia de oficio, o
ajuizamento da agdo em juizo aleatorio, sem vinculagdo com o domicilio das partes ou com o negocio
juridico discutido na demanda.

Estalei entraem vigor nadata de sua publicaco.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - H& um pedido de adiamento da discussdo, feito pelo Deputado
Gilson Marques, a guem concedo a palavra.

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Obrigado, Presidente.

Esse é um projeto que tenta presumir que, naeventual situacdo em que se elege, contratualmente, um foro diverso daquele
em que sgja domicilio dos contratantes, seria cldusula abusiva. No entanto, isso ndo necessariamente € uma regra e
muito menos deveria ser presumido. Imagine a situacdo em que o contratado, ou 0 contratante, tenha uma assessoria
juridicatécnica em domicilio ou em local diferente de onde ele tem o domicilio. Além disso, o Cadigo Civil diferenciae
categoriza de maneiras diferentes residéncia de domicilio, ou sgja, alguém pode ter mais de uma residéncia, porém, um
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unico domicilio. A maioria dos Deputados Federais, a exemplo, tem residénciaem Brasilia. No entanto, el es também tém
residéncia, mas o domicilio € naquele Estado que ele representa. Por isso, eles podem ser eleitos por |4

O fato é que retirar a liberdade de contratar dos contratantes cria umaimprevisibilidade e, por outro lado, um poder em
gue o Judici&rio pode, a seu bel-prazer, decretar o que é e 0 que ndo é uma clausula abusiva, somente pela escolhalivre
de ambas as partes de elei¢cdo de foro. Além de dificultar essainterpretacdo juridica de residéncia e de domicilio etirar a
liberdade das partes, isso afronta— aqui € a Comissao em que se avaliaisso — principios bésicos do Direito: o contrato
faz lei entre as partes, pacta sunt servanda, alegitimidade, a voluntariedade.

Quando alguma clausula, porventura, no futuro, for considerada abusiva, os contratantes terdo menos compromisso de
analisar, de conferir e também de cumprir o contrato, ja que este pode ser revisto no final. E engragado que, no Brasil
— e eu sou advogado ha 20 anos —, eu sempre dizia aos meus clientes. quando as pessoas S0 sérias, ndo precisa de
contrato, e, quando as pessoas Ndo SAo Sérias, 0 contrato ndo adianta. Entdo, para que se eleger o foro se isso pode ser
depois considerado abusivo?

Precisamos, entdo, avaliar com mais calma. Por isso, peco o adiamento da discusso.
Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Pois ndo, Deputada Erika Kokay. V.Exa. tem a palavra para fazer
acontradita.

A SRA. ERIKA KOKAY (Bloco/PT - DF) - Presidente, esse € um projeto, parece-me, absolutamente 6bvio. Se se
estabelece uma causa, elege-se um foro para discussdo de todo o litigio que, porventura, venha a surgir. O que diz o
projeto? Que esse foro tem que estar relacionado com o local do objeto da prépria agdo onde esta domiciliada uma das
partes ou as partes ou que o territorio seja pertinente ao objeto da prépria agéo.

O que se busca evitar? Busca-se evitar que hagja congestionamento em determinados foros. Eu vou dar o exemplo do
Tribunal de Justica do Distrito Federal, que tem custas extremamente baixas, tem também exceléncia de funcionamento
e alto indice de resolutividade e esta sendo punido por isso. Por que digo que ele estd sendo punido por isso? Porque ha
um nimero de acBes que vém de todos os lugares do Brasil: elege-se o foro agui do Distrito Federal paraaresolucdo dos
litigios, 0 que faz com que haja um congestionamento, e acaba-se perdendo a exceléncia de qualidade do proprio foro
e do préprio Tribuna de Justica.

Ent&o, 0 que me parece 6bvio? Que as pessoas, as partes, ao estabel ecerem qual quer tipo de acordo, possam eleger féruns
gue guardem pertinéncia com o domicilio de uma das partes ou, entdo, pertinéncia com o proprio objeto do processo que
estd em curso.

Entdo, nés estamos aqui apenas estabelecendo que ndo hgja obrigatoriedade de assumir uma série de demandas
inexequiveis, na medida em que o volume é extremamente elevado, e se acabe penalizando quem traz a melhor
resol utividade.

Entdo, o projeto é muito simples e carregado de obviedade, com relagdo ao qual deveriahaver uma posi¢éo absol utamente
consensual desta Casa. Isso é uma demanda de varios Tribunais de Justica que tém sido assoberbados pela sua prépria
capacidade de resolucdo dos seus proprios processos.

Portanto, Presidente, faco um apelo ao Deputado Gilson Marques, para que retire esse adiamento de discussdo e para que
nos, de forma muito célere, possamos valorizar quem trabalha com exceléncia de qualidade e ndo inviabilizar que esta
qualidade permanega pela reducdo das custas e também pela capacidade de resolutividade.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - N&o ha nenhuma manifestacdo do Deputado Gilson Marques.

A Presidéncia solicita as Sras. Deputadas e aos Srs. Deputados que tomem os seus lugares a fim de ter inicio a votagdo
pelo sistema eletronico.

Estainiciada a votago.

Como orientao PL?

O SR. CARLOS JORDY (PL - RJ) - Sr. Presidente, h&4 argumentos favoraveis e contrarios a este projeto, e ha uma
divergéncia na bancada.

Por isso, o PL e a Oposic¢ao liberam abancada.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta a Federagéo do PT, PCdoB e PV?

O SR. PATRUS ANANIAS (Bloco/PT - MG) - A Federagéo do PT, PCdoB e PV, Presidente e colegas, vota contra o
reguerimento de adiamento de discussdo, vota "ndo", pelas razdes agqui ja expostas.
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Reforgo ainda que quem conhece o Poder Judicidrio no Brasil, quem viveu intensamente a experiénciadaadvocacia, como
eu vivi, sabe realmente que essa questdo do juiz aleatdrio aumenta mais ainda a demora nos processos no Brasil. Uma
das grandes demandas que nés temos no Brasil hoje € fazer com que o Poder Judiciario sggamais agil paraprestar justica.
Entdo, essa possibilidade de juizados distantes, fora do espago das pessoas, aumenta mais ainda esse periodo de demora.

Por isso, nds votamos contra o requerimento e a favor da votagdo desse projeto.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta 0 Unido Brasil? (Pausa.)
Como orienta o PP? (Pausa.)

Como orientao MDB? (Pausa.)

Como orientao PSD? (Pausa.)

Como orienta 0 Republicanos? (Pausa.)

Como orienta a Federagdo PSDB CIDADANIA?

O SR. LUCAS REDECKER (Bloco/PSDB - RS) - N&o, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orientao PDT? (Pausa.)
Como orientao PSB? (Pausa.)

Como orienta o Podemos? (Pausa.)

O SR. PEDRO CAMPOS (Bloco/PSB - PE) - Presidente, o PSB, "néo".

O SR.DR. VICTOR LINHALIS (Bloco/PODE - ES) - Presidente, o0 Podemos também orienta "ndo", tendo em vistaa
relevancia da matéria e por jatermos postergado o debate por umalonga sesséo.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta a Federagéo PSOL REDE? (Pausa.)
Como orienta o Avante?

O SR. WALDEMAR OLIVEIRA (Bloco/AVANTE - PE) - O Avante orienta"néao", Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta o Patriota? (Pausa.)

Como orienta o Solidariedade?

A SRA. MARIA ARRAES (Bloco/SOLIDARIEDADE - PE) - "N&o", Presidente.

Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcéo. Bloco/PT - SP) - Como orientao NOVO?

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Presidente, primeiro eu quero dizer que fico abismado com aafirmagdo da
Deputada Erika de que o Judiciério do Distrito Federal seriaineficiente.

(Intervengéo fora do microfone.)
O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - N&o? O que V.Exa. fdou?

A SRA. ERIKA KOKAY (Bloco/PT - DF) - Eu falei que, pelaeficiéncia do Judiciario do Distrito Federa e pelo baixo
valor das custas, ele recebe um volume imenso de demandas do Brasil inteiro.

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Entéo, pelo fundamento dela, o que ela esté dizendo € que prefere que a
pessoa que precisa do Judicidrio tenha que procurar outra jurisdi¢do, pagando mais caro. Obviamente, eu defendo que
iSS0 ndo aconteca. A pessoa deveriater o direito de escolher contratualmente onde vai ser atendida pelo Judiciario, que €
0 mais caro do mundo. E se ela prefere pagar menos, que sejano local escolhido.

Presidente, eu peco mais 1 minuto, por gentileza, pela Minoria.

Ha outro questionamento que eu faco para todos os Parlamentares que estdo orientando o0 "ndo". Qual é o motivo de
proibir? Qual é a hipossuficiéncia, por exemplo, de um Deputado Federal ao escolher, numa discussdo contratual, no
contrato, o foro de Brasilia, por exemplo, jaque ele é residente em Brasilia? Mas o artigo falaem "domicilio". Por que o
Deputado Federal ndo pode escolher contratualmente e voluntariamente o foro de Brasilia? Ele é hipossuficiente? Ele é
vulnerdvel ? Ele ndo tem conhecimento de como sdo feitos e assinados os contratos?
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Eu estou dando s6 um exemplo, pois eu lhe digo, Presidente, eu ndo sou hipossuficiente. Se eu assino o contrato que eu
guero que sgjajulgado aqui em Brasilia, eu quero que o contrato seja respeitado, assim como sgja em outro local.

Nés orientamos "sim" pelo NOVO.
A Minorialibera
Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orientaa Maioria?

O SR. HELDER SALOMAO (Bloco/PT - ES) - Presidente, aMaioria orienta"néo".

N6s consideramos fundamental a continuidade da discussdo e do processo de votacdo desta matéria. Ela € uma matéria
relevante pelas razdes aqui ja apresentadas pela Deputada Erica e por outros Parlamentares.

Portanto, a Maioria orienta"né&o".
O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Como orienta o Governo?

A SRA. ERIKA KOKAY (Bloco/PT - DF) - Presidente, 0 que se busca é um processo muito 16gico, extremamente
I6gico. Inclusive, tem que se atentar esta Casa para que nés tenhamos qualidade de funcionamento do ponto de vista da
celeridade e do ponto de vista do baixo vaor das custas para todos os féruns, se ndo, em verdade, vai se beneficiar quem
ndo tem capacidade de resolucdo ou ndo tem a cel eridade necessaria.

NoOs ja temos uma Justica que é extremamente lenta. Nesse sentido, os foros que funcionam com celeridade e que tém
baixa custa acabam sendo penalizados, pois assumem um volume de trabalho que vai provocar dificuldade inclusive de
manter a mesma qualidade. Nessa l6gica, ndo se pode penalizar quem bem trabalha e beneficiar aqueles que trabalham
de forma, eu diria, insuficiente.

Por isso, o0 Governo diz "ndo" ao adiamento. Precisamos votar.
E preciso trabalhar para que tenhamos foros em todo o Brasil com qualidade.

(Pausa prolongada.)

A SRA. ERIKA KOKAY (Bloco/PT - DF) - Presidente, quero apenas esclarecer rapidamente que nds ndo estamos
falando das pessoas, Deputado Gilson, que residem, mas que tenham domicilio e que tenham também pertinéncia a causa
daquele territorio. Com o processo eletrénico se assoberba muito mais onde ha o menor custo. E preciso trabalhar para
gue se tenham custos menores em todo o territério nacional.

Portanto, nos estamos falando aqui de domicilio, onde se tenha domicilio, ndo necessariamente onde sejaaresidéncia dos
representantes do processo ou daquel es que fazem parte do processo judicial.

Queriafalar isso apenas atitulo de esclarecimento.

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Deputada Erika Kokay, V.Exa. estd exponencializando a minha critica.

A minha critica € justamente sobre o cidaddo néo poder acessar 0 Judiciario onde ele reside, porque o artigo fala s6 em
domicilio. Residéncia é diferente de domicilio, sdo institutos do cadigo diferentes. Os Deputados Federais, a titulo de
exemplo, porque é mais fécil de compreender, possuem residéncia no Distrito Federal, mas o domicilio é na cidade |14
do Estado.

Em vingando esse artigo, eu como Deputado Federal, asssm como V.Exa., assinando o contrato por voluntariedade que
aquelarelacdo contratual deve ser julgada em Brasilia, no meu caso, hdo no caso de V.Exa., porque ja mora em Brasilia,
ndo podera ser julgado em Brasilia, porque o Judiciério pode dizer que aquele foro estabelecido livremente pelas partes é
invdlido. E ai vai para o domicilio, porque o artigo ndo excepciona domicilio e barra, ou, ou, ou, ou e residéncia. E esse
€ o problema. Se fosse como V.Exa. esta falando, ou como deveria ser, ndo haveria problema. Como estd, o artigo limita
0 acesso das pessoas em domicilio, porque residéncia a pessoa pode ter varias.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Alguém nado conseguiu votar ainda? Todos e todas ja votaram?
N&o esta conseguindo, Deputado? (Pausa.)

O Deputado L afayette de Andrada esté declarando o voto "néo". Ele ndo esté conseguindo votar.

Est4 encerrada a votacdo. (Pausa.)

Estarejeitado o pedido de adiamento da discussdo por 30 votos a 5.
Estainscrito para discutir o Deputado Gilson Marques.
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O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Eu pego vista, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Concedo vista ao Deputado Gilson Marques.
O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcgo. Bloco/PT - SP) - Item 4. Projeto de Lel Complementar n° 128, de 2022, do Sr.
Marcos Pereira, que alteraa Lei Complementar n° 79, de 7 de janeiro de 1994, que cria o Fundo Penitenciario Nacional
— FUNPEN, para definir o percentual minimo de aplicacdo na capacitacdo continuada dos servidores do sistema
penitenciério e dos policiais penais.

Concedo apalavra ao Relator do projeto, 0 Deputado Ricardo Ayres, para proferir seu parecer.

O SR. RICARDO AYRES (Bloco/REPUBLICANOS - TO) - Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, eu fui designado
Relator do Projeto de Lei Complementar n® 128, de 2022, de autoria do Deputado Federal Marcos Pereira, Presidente
do meu Partido Republicanos, que visa estabelecer o percentual minimo para aplicacdo dos recursos do FUNPEN na
capacitacdo continuada de servidores do sistema penitenciério.

E importante agui fazer umaconsiderago. Atualmente essesrecursos do FUNPEN podem ser utilizados para este objetivo,
gue é a capacitagcdo, bem como para construcao, reforma, ampliacdo e aprimoramento dos estabel ecimentos penais.

O cerne do projeto inicialmente estabeleceu a destinacdo de 10% desses recursos, sejam eles especificamente tratados
para a capacitacdo dos servidores. O projeto foi para a Comissao de Seguranca Plblica, e |4 houve uma ateracdo para
reduzir esse percentual de 10% para 5%. Nesta Comissdo de Constituicéo e Justica, que avalia a constitucionalidade, n6s
promovemos a mediacdo, inclusive com o Ministério da Justica, para que houvesse por bem aprecialo.

O parecer € no sentido da sua aprovacdo. Claro que apresentei um substitutivo tdo somente para fazer a adequacdo
legidlativa e assim suprimir a parte final do dispositivo, para autorizar 0 pagamento de parcelas indenizatérias aos
servidores e policiais penais com recursos do FUNPEN.

No sentido exposto, nés votamos pela constitucionalidade, juridicidade e boa técnicalegidativado projeto delei, com as
duas emendas saneadoras de inconstitucionalidade ora propostas.

Também me manifesto pela constitucionalidade, juridicidade e boa técnica legidativa da emenda, com a subemenda
proposta, e, ao final, pela constitucionalidade, juridicidade e boa técnica legislativa da emenda e da subemenda da
Comissdo de Finangas e Tributaco.

Lembro que esse projeto pode ser aperfeicoado com emenda de Plenério.

E absolutamente relevante nds estabelecermos um percentual minimo para oferecer um tratamento mais adequado ao
sistema prisional. Precisamos considerar que o préprio Supremo Tribunal Federal consigna o sistema prisional como um
meio inconstitucional pela falta de qualidade do servigo prestado no que diz respeito aos detentos, mas principalmente
pela necessidade de aperfeicoamento e aprimoramento dos trabal hos realizados pel os servidores do sistema prisional.

Eu quero fazer um agradecimento especial ao Rafael Velasco, que é da Assessoria de Assuntos L egislativos da Secretaria
Nacional de Politicas Penais, que nos trouxe a preocupacdo do Secretério de Seguranca Plblica acerca da necessidade de
gjustes no texto. Também quero fazer uma referéncia ao Rafael, que também compde aguela Assessoria do Ministério
da Justica.

Parabenizo o autor do projeto, 0 nosso Vice-Presidente da Casa, o Deputado Marcos Pereira, e sua equipe pela brilhante
iniciativa.

Esse tema € de bastante relevancia. Reconhego o esforco de todos em avancarmos. A democracia é isto: a construgdo do
didlogo para que possamos dar passos com opinides divergentes, mas tomadas em conjunto, a bem do nosso Pais, a bem
dajustica, que € o que nés fazemos aqui.

E apenasisso, Sr. Presidente.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falco. Bloco/PT - SP) - H4 um pedido de adiamento de discussdo, com votagdo nominal,
requerido pelo Deputado Gilson Marques.

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Obrigado, Presidente.

A pedido do Relator, nés decidimos retirar os requerimentos que embarreram a votagdo na data de hoje. Todos eles.
Obrigado.
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O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Estainscrito paradiscutir o Deputado Capitédo Alberto Neto. (Pausa.)

Ausente.
Tem apalavra a Deputada Erika Kokay.

A SRA. ERIKA KOKAY (Bloco/PT - DF) - Presidente, h& um acordo sobre essa proposi¢do — e o Relator falou sobre
iSO —, que nos datodas as condicBes de aprimorar a proposi¢éo para que ela venha a realmente trabal har na perspectiva
de ndo rompermos com a autonomia da gestdo do proprio fundo, e, ab mesmo tempo, que nds possamos considerar a
necessidade de termos assegurado um percentual ou um valor para o aperfeicoamento e a formagdo dos policiais penais,
das pessoas que trabalham no sistema penal, o que é absolutamente fundamental.

Em discussio nesta Casa, ocorreu a criagdo da policia penal como parte integrante das forgas de seguranca. E preciso
ainda que isso sgja regulamentado, e ha uma urgéncia para que hagja essa regulamentagdo, a regulamentacdo da profissdo
dos paliciais penais, constitucionalmente explicitada, como parte integrante das for¢as de seguranga do nosso Pais.
Nesse sentido, é importante que nds possamos aqui aprovar esta proposi¢ao, porgque ha todo um didogo a ser construido
paraque se possa aparar as arestas necessarias e construir umaproposi ¢ao que, por um lado, ndo invadaa competéncia dos
gestores do proprio fundo, mas que, por outro, assegure o recorte sobre a necessidade de aperfeicoamento, de capacitacdo
e de formacao dos profissionais que trabalham no sistema penitenciério.

Esta possibilidade ja é prevista nas func¢bes do préprio fundo. O fundo ja prevé a possibilidade de sua utilizagéo para
capacitacdo, aperfeicoamento e gestdo das pessoas que trabalham no sistema penitenciario. A discussdo aqui se trata de
estabelecer a obrigatoriedade de um percentual minimo de aplicacdo nesta funcdo, que ja é uma das funcdes precipuas
do préprio fundo.

E bom que nds possamos lembrar que o Brasil € um pais que tem um profundo encarceramento. Representamos hoje a
terceira populagdo em nimero de pessoas encarceradas de todo o mundo. H& uma | égica de encarceramento. Encarcera
se muito, e se encarcera muito mal, porque ndo se cumpre o que prevé a nossa propria legislagdo. A Lei de Execucdes
Penaisfalaque se perde o direito deir evir e que ha que seter aresponsabilizacéo pel os delitos cometidos contraaprépria
sociedade, mas elafalatambém que os outros direitos devem ser assegurados. Esse rompimento de umalégica humanista
dentro dos presidios atenta contra a préprialegislacéo.

Aqui nos presidios do Distrito Federal, nés temos, via de regra, umasituacdo de profundafome. Fome! Fome! N&o ocorre
o fornecimento de alimentos por varios aspectos. pelo fechamento das cantinas, pela restricdo aos mantimentos que tém
sido encaminhados pelos préprios familiares, pela péssima qualidade da refeicéo fornecida. Nés temos uma situagéo de
fome, que ndo dialoga com a necessidade de cumprirmos uma legislacdo que fala que o direito de ir e vir tem que ser
retirado, a0 mesmo tempo em que € preciso responsabilizar.

E bom ter claro que nds precisamos, a cada dia que passa, romper qualquer tipo de impunidade. Quem atenta contra
os valores da democracia, quem atenta contra a prépria liberdade, contra o Estado Democratico de Direito ndo pode se
beneficiar de um manto deimpunidade com o qual aindaconvivemosagui ho Brasil. Ent&o, € preciso romper aimpunidade,
€ preciso assegurar a responsabilizacdo de quem provocou danos a prépria sociedade, mas é preciso que nés tenhamos
como meta areintegragdo harmoniosa a propria sociedade.

O que nos estamos vendo é um alto indice de reincidéncia na trgjetéria delituosa e, a0 mesmo tempo, um dispéndio do
préprio Estado em um sistema carcerario que ndo assegura o minimo de condicfes necessérias para que se possa puxar a
necessidade de interrupcdo da prética delituosa e de ressignificacdo das proprias vidas.

Isso, obviamente, passa por valorizagdo dos profissionais que lidam com isso e que constroem o sistema penitenciario
no Brasil. Nés estamos falando de policiais penais, que é o sentido desta proposi¢ao. Ela precisa de aperfeicoamentos?
Nao temos divida nenhuma acerca disso. Nés vamos votar favoravelmente, na Comissdo de Constituicdo e Justica, a
esta proposi¢do com a perspectiva de construirmos as condi¢des para que ela seja aperfeicoada, como disse, mantendo a
autonomia dos gestores que constroem a politica penitenciaria em todo o Brasil, assegurando os objetivos que deram vida
apropria proposi¢ao que estd em andlise nesta Comissao.

Portanto, nds estamos votando favoravel mente, mas com a convicgdo, como aqui ja foi dito pelo Relator — eu apenas
reitero para, naminhaénfase, deixar explicitaa construcao deste processo —, de que ndsiremos aperfeigoar a proposi¢ao
€ gque é uma urgéncia no Brasil. H4 uma urgéncia para que se possa fazer com que o sistema penitenciario ndo esteja
envolto numa l6gica medieval de suplicio do corpo, onde h&d muitas dendincias de tortura, com uma superlotagéo, que,
em verdade, constréi maus-tratos e que € institucional, independentemente das rel agBes interpessoais, e com umaldégicae
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umaverve autoritaria de desprover da pessoa que esta em cumprimento de sentenca e em privagéo de liberdade a condicao
de repensar, de ressignificar.

Muitas vezes, e eu falo aqui do exemplo do Distrito Federal, h& dois espagos onde essa humanidade, essa rel agdo humana
se mantém. Um desses espagos sao as visitas, onde as pessoas que estdo em privacdo de liberdade sdo encaradas como
pessoas pel os seus entes queridos. Aqui houve o espagamento davisita, umadiminuicdo do tempo daprépriavisitae uma
restricdo da visita de criangas e adolescentes as pessoas, aos seus entes queridos que estdo em privagdo de liberdade. O
outro espago que precisa ser valorizado é o da educacdo. O espaco da educacdo dentro do sistema penitencidrio provoca
um processo de ressignificado das vidas e ele é fundamental para ainterrupgéo das trajetorias delituosas.

Aqui no Distrito Federal foram colocadas grades. Nunca aconteceu no Distrito Federal haver grades separando, dentro da
sala de aula nos presidios, os educadores e as educadoras dos alunos que estéo ali cumprindo a sua fungéo de buscar ter
acesso aumaeducacdo, que muitas vezeslhesfoi retirada. As oportunidades foram retiradas na vida daguel as pessoas que
estéo em privagado deliberdade, que, diga-se de passagem, € uma popul agdo extremamente jovem. Dai lembro Dostoi évski,
que disse que nés conhecemos a nossa soci edade conhecendo 0s nossos presidios.

Portanto, eu diria que essa proposi ¢ao de estarmos dedi cando parte do fundo penitenciério para os profissionais que lidam
€ que constroem 0 sistema penitenciario vai ter 0 nosso apoio com toda a disposicdo, inclusive do Relator, de irmos
aperfeicoando o processo e a prépria proposicdo na perspectiva de construirmos um consenso que sempre, quando é
construido a partir das opinides que muitas vezes sdo contraditorias e diferentes, mas apartir dai se constroi uma sintese,
sd0 sinteses muito duradouras e muito fortes.

Presidente, erao que eu tinha a dizer.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Em votag&o o parecer do Relator.
Os Srs. Deputados e as Sras. Deputadas que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.

O SR. RICARDO AYRES (Bloco/REPUBLICANOS - TO) - Sr. Presidente, eu gostaria apenas de fazer um
agradecimento aos Deputados Gilson Marques e Carlos Jordy, que gentilmente, sabendo da relevancia da matéria,
retiraram todos os requerimentos de retirada de pauta que estavam impedindo a apreciaco desse projeto.

A lel éisso. Ela nasce aqui, vinda de nds mesmos, de outros Poderes ou mesmo da sociedade. Aqui €la é aperfeicoada.
Depois vai parao Plenario e la pode ser emendada. Vai para o Senado. Se lafor mudada, volta para ca de novo. Depois,
o Presidente, na sancéo, a aperfeicoa também. Depois de sancionada, ainda é submetida ao Poder Judiciério, no controle
da constitucionalidade. A lei € um processo social, e que bom todos entendem assim, e € 0 que eu penso também.

Muito obrigado atodos.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcao. Bloco/PT - SP) - Item 12. Projeto de Lei n° 4.034, de 2019, do Senado Federal, do
Senador Antonio Anastasia, que dispbe que osval oresrecebidosatitul o de auxilio financeiro temporario ou deindenizagéo
por danos sofridos em decorréncia de rompimento e colapso de barragens néo serdo considerados renda para fins de
elegibilidade a programas socioassistenciais.

A Relatora, Deputada L auraCarneiro, registrou presenca, masnao estdaqui no momento. Portanto, eu solicito ao Deputado
Gilson Marques que leia o parecer. (Pausa.)

Vou mudar, porque o Deputado esta se opondo a matéria. Entdo, vou pedir paraa Deputada Maria Arraes... (Pausa.)

O Deputado n&o esta se opondo. Entdo, tem a palavra S.Exa.

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Presidente, mesmo que eu estivesse me opondo e V.Exa. pedisse para que
eu lesse, eu o leriacom o maior agrado. N&o teria nenhum problema.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Eu me enganei e pego desculpas aV.Exa., que simplesmente quer
protelar adiscussdo. N&o é contra.

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - N&o, ndo é o caso.

Peco permissdo parair direto ao voto da Relatora, a Deputada Federal Laura Carneiro.

"Cabe a esta Comissdo de Constitui¢do e Justica e de Cidadania se pronunciar sobre a constitucionalidade, ajuridicidade
e a técnica legidlativa das proposi¢fes na forma do art. 32, inciso IV, alinea 'a, do Regimento Interno da Camara dos
Deputados.
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Passemos a andlise da constitucionalidade formal da proposicéo, debrucando-nos, inicialmente, sobre os aspectos
relacionados a competéncia legislativa.

Conforme dispde o art. 22, inciso XXI11, da Constitui¢do da Republica, compete privativamente & Unido legislar sobre
seguridade social. Cabendo ao Congresso Nacional, conforme dispde o art. 48 daLei Maior, dispor sobretodas as matérias
de competéncia da Unido, ndo ha que se falar em vicio de competéncia.

Quanto aos aspectos concernentes ainiciativalegidativa, nada ha que desabone o projeto, ja que a matéria versada ndo se
inclui no rol dos temas reservados a 6rgao especifico, constituindo-se assim em temade iniciativa geral. No que serefere
a andlise da constitucionalidade material da proposicéo, de igual modo, ndo se constatam vicios. Com efeito, ainovagédo
caminhaao encontro dos objetivos que norteiam a assisténcia social, constantes do art. 203 da Constitui ¢ao da Republica.
Da mesma forma, quanto a juridicidade, nada ha que desabone o projeto, que inova o ordenamento juridico e ndo viola
0s principios gerais do Direito.

No entanto, quanto & técnica legidativa e redacional, € preciso atentar para o fato de que o art. 3° do projeto pretende
aterar oart. 2°daLei n°10.836, de 9 dejaneiro de 2004 (Lei do ProgramaBolsaFamilia). Ocorre que essalei foi revogada
pelaLei n° 14.284, de 29 de dezembro de 2021, a qual, por sua vez, foi revogada, quase em sua totalidade, pela MP n°
1.164, de 2 de margo de 2023, que se transformou na Lei n° 14.601, de 19 de junho de 2023.

Sendo indcuo aterar dispositivo de lei ja revogada, apresentou-se emenda de técnica legislativa suprimindo o art. 3° do
projeto.

Em face do exposto, nosso voto é pela constitucionaidade, pela juridicidade e pela boa técnica legidativa, com emenda
de técnicalegislativa, do Projeto de Lei n°4.034, de 2019".

Este é o voto da Deputada Federal Laura Carneiro.

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcéo. Bloco/PT - SP) - Haum pedido de adiamento da discussao feito pelo Deputado Gilson
Marques.

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Presidente, eu vou retirar 0s requerimentos.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Ficaprejudicado, portanto, o requerimento do Capitéo Alberto Neto,
gue esta ausente.

N&o havendo oradores inscritos, declaro encerrada a discuss&o.

Em votacdo ao parecer da Relatora.

Os Srs. Deputados e as Sras. Deputadas que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o parecer.
Item 23. Projeto de Lei n° 756, de 2019.
O Relator esta ausente, razéo pela qual estou retirando-o da pauta.

Item 15. Projeto de Lei n° 3.079, de 2015, do Deputado Victor Mendes, que acrescenta artigo aLei n° 12.711, de 2012,
para dispor sobre critério que prioriza a regionalidade de domicilio do candidato nos processos sel etivos de ingresso nos
cursos das ingtituicOes federais de ensino. Apensados: PL 3.489/15, PL 3.658/15, PL 5.286/20, PL 810/21, PL 8.818/17,
PL 4.010/20 e PL 5.044/20.

H& pedido de retirada de pauta, com votag&o nominal, feito pelo Deputado Gilson Marques e pela Deputada Julia Zanatta.

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Presidente, eu até conversava com a Relatora, que gentilmente me procurou
novamente para conversar sobre o projeto, mas eu tive que me afastar, para defender o projeto anterior da pauta. Percebo
umavontade genuinadefazer o certo, defazer o bem, de proteger os alunos da Regido. Eu gostariamuito de tentar debater
mai's 0 assunto, porgque me parece muito claro que, apesar dessa pretensdo, o efeito seria contrario.

Ja me manifestel vérias vezes com relacao a este projeto em outras reunides e gostaria de adicionar um argumento, que
se tornou posterior a todos 0s argumentos que eu ja mencionei, que é a decisdo do Supremo Tribunal Federal, proferida
no dia 19 de outubro de 2023, sobre a constitucionalidade ou ndo de uma lei do Estado do Amazonas que justamente
pretendiafazer essa discriminacdo em relagco aos pretensos al unos que moram em outralocalidade, ou segja, decisdo sobre
adificuldade, Deputado L ucas, de alunos de outros Estados frequentarem afaculdade, que tenta discriminar ou beneficiar
0 aluno de determinada regido vinculando o CEP como critério de desempate ou algum tipo de beneficio.
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Em resumo, diz o Ministro Roberto Barroso que é inconstitucional, por ferimento ao art. 19, 111, da Constitui¢do
Federal, a reserva de vagas em universidades publicas estaduais que exijam dos candidatos terem cursado o ensino
meédio integralmente no respectivo ente federativo. No dito julgado, recente, de 19 de outubro de 2023, por unanimidade
0 Supremo Tribuna Federal, com base nesse precedente, novamente diz que € inconstitucional qualquer tipo de
diferenciacdo, privilégio, beneficio, dificuldade imposta a qualquer brasileiro que queira acessar qualquer curso, de
qualquer faculdade, no Brasil inteiro, 0 que me parece 6bvio, porque a prépria Constituicdo diz que ndo havera
diferenciacéo, que todos sdo iguais perante alei, que € preciso ter isonomia, €etc.

Temos essejulgado, e, como a Comissdo de Constitui¢do e Justica se debruca sobre andlise de constitucionalidade ou néo,
ficaaqui a decisdo unanime do STF, datada do dia 19 de outubro, que declarou inconstitucional caso anélogo.

Portanto, pedimos o adiamento da discussdo ou a retirada de pauta da matéria— nado sei qual € o requerimento.
Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - V.Exa. quer fazer a contradita, Deputada?

A SRA. MARIA ARRAES (Bloco/SOLIDARIEDADE - PE) - Quero sim, Presidente. Obrigada.

Primeiro, Deputado Gilson, eu gostaria de agradecer, mais vez, a possibilidade de didogo. Mas quero esclarecer que o
julgamento do STF ao qual V.Exa. se refere trata exclusivamente da reserva de vagas baseada em critérios regionais. Se
fizermos umaleitura apuradado projeto delel, principal mente do relatério aprovado, veremos que ndo se trata de reserva
devagas.

Eu compreendo a sua argumentagdo, mas quero deixar claro que o meu projeto, o projeto em questdo, em momento algum
faladereservade vagas, €l e apenas permite asinstitui¢des, daaelas autonomia paraconceder um bénus percentual nanota
deingresso de alunos que moram na Regido, portanto apoia o desenvolvimento regional onde a universidade se encontra.

N&o estamos tratando, obviamente, de matéria inconstitucional, porque o projeto de lei ndo trata de reserva de vagas, e,
sim, de bénus regional.

Outro ponto que eu gostaria que V.Exa. levasse em consideracdo € que o substitutivo aprovado € o da Comisséo de
Educacdo, e ele tem uma diferenca muito grande para aquele do qual falamos, ja que o substitutivo indicado diz que as
institui¢cBes poderdo ou ndo adotar o critério regional, ou seja, da afaculdade aquela universidade.

Outra coisa é que a autonomia de cada universidade sera preservada. Veja que, além de poder optar pela aplicagdo do
critério, ela vai decidir o percentual a ser acrescido na nota. Essa decisdo, obviamente, podera ser revista a qualquer
tempo, e as especialidades daquela Regido deverdo ser consideradas. Percebemos que, dessaforma, alei garante que as
universidades, com autonomia, consigam dispor sobre esse bonus regional .

No Norte e no Nordeste essa ja € uma pratica muito comum, Sr. Presidente. Todos os anos, alunos entram na Justica para
questionar o bonus regional, e a universidade ganha. O que € que acontece? Nés temos anualmente processos judiciais
gue sdo custosos paraauniversidade. Os universitérios ficam inseguros com rel agéo a sua notana universidade, sem saber
se passaram ou ndo naquel a faculdade, justamente porque ha insegurancajuridica. O que queremos € regulamentar a
matéria, demodo quealei permitaque as universidades adotem esse critério. Ndo queremos obrigar nenhumauniversidade
afazé-lo; queremos que seja dado aqueles alunos um bonus regional . Existem varios estudos que dizem que quem nasce
em Municipios com menos de 20 mil habitantes tem chance 74% maior de atuar em Municipio de mesmo porte. Entéo,
gueremos que as pessoas, depois de formadas, fiquem na Regido, prestem servico na Regido. Dessa forma gjudamos o
desenvolvimento local.

Obrigada, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - A Presidéncia solicita aos Srs. Deputados e as Sras. Deputadas que
tomem os seus lugares, afim de ter inicio a votag&o pelo sistema el etrénico.

Estainiciada a votagdo. (Pausa.)

Como orientao PL?

O SR. CARLOS JORDY (PL - RJ) - Presidente, o PL é favoravel ao adiamento desta votacdo, até porque, embora
a Deputada Relatora tenha dito que ndo se trata de reserva de vagas, €, sim, de um bdnus percentual, o efeito serd o
mesmo, e isso abrird um precedente muito perigoso. Hoje nds ja vemos cotas raciais, nos ja vemos todo tipo de cotas ser
implementado em universidades. Dagui a pouco vao comecgar a implementar também bdnus percentuais raciais, bénus
percentuais por questdes de género, ou por qualquer outra coisa que diga a respeito de questBes identitarias. O efeito sera
0 mesmo: algumas pessoas terdo prioridade, e seréo preteridos os demais, em condi¢des, digamos, normais.
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Por isso, somos favoraveis a retirada de pauta. A Oposi¢do também.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta a Federacdo do PT, PCdoB e PV?

O SR. PATRUS ANANIAS (Bloco/PT - MG) - Votamos "néo" ao requerimento de retirada de pauta.

Eu me debrucei bastante, Presidente, sobre este projeto. 1sso pode ser verificado nas minhas multiplas intervencdes.
O projeto realmente merece reflexdo, mas ja fizemos isso. Ele tem a ver com um tema muito importante, que € o
desenvolvimento regional. NGs temos que pensar um projeto nacional brasileiro, temos que pensar o Pais como um todo,
mas considerando as nossas histéricas diversidades regionais e culturais. Eu penso que este projeto aponta no sentido de
fortalecer, de possibilitar que os jovens de determinada Regido tenham prioridade no acesso as escolas e as universidades
dessa Regiéo.

Por isso, nds votamos contra o requerimento de retirada de pauta.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Como orienta o Uni&o Brasil? (Pausa.)

Como orientao PP?

O SR. ATILA LIRA (Bloco/PP - Pl) - Sr. Presidente, o Progressistas vota contra a retirada.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orientao MDB?

O SR. COBALCHINI (Bloco/MDB - SC) - Presidente, 0o MDB vota contra aretirada.

Concordo plenamente com o que disse agorahapouco o Deputado Patrus Ananias. A educagdo € um fator muito importante
para a diminuicdo das diferengas regionais que nds temos no Brasil. Por isso, entendo que precisamos votar este projeto.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Como orientao PSD? (Pausa.)

Como orienta 0 Republicanos? (Pausa.)

Como orienta a Federacdo PSDB CIDADANIA? (Pausa.)

Como orientao PDT? (Pausa.)

Como orientao PSB? (Pausa.)

O SR. MURILO GALDINO (Bloco/REPUBLICANOS - PB) - O Republicanos orienta "n&o", Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta 0 Podemos? (Pausa.)

Como orienta a Federagdo PSOL REDE? (Pausa.)

Como orienta 0 Avante?

O SR. WALDEMAR OLIVEIRA (Bloco/AVANTE - PE) - O Avante orienta "n&o", Presidente.
Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Como orienta o Patriota? (Pausa.)
Como orienta o Solidariedade?

A SRA. MARIA ARRAES (Bloco/SOLIDARIEDADE - PE) - Presidente, o Solidariedade orienta "ndo", e eu gostaria
inclusive de fazer um apelo a Oposi¢ao, que passou mais de 1 més trancando a pauta, em obstrugdo, questionando o fato
deo STF legidar.

Deputado Gilson, vamos legidar? V.Exa. quer que esta Camara legisle, entdo vamos fazer com que esta Camaralegisle
e ndo deixe a disposi¢do do STF a decisdo sobre uma matéria tdo importante, principalmente para o povo do Norte e
do Nordeste.

Obrigada, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orientao NOVO?

O SR. GILSON MARQUES(NOVO - SC) - Presidente, 0 assunto ja esta legislado. Eu ndo sei qual € o contorcionismo
deinterpretacdo que se pretende fazer do art. 19 da Constituicdo Federal:
Art. 19 E vedado & Uni&o, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:

I11 - criar distingBes entre brasileiros ou preferénciasentre si.
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Eu ndo sei queinterpretacdo se faz para pretender que determinado CEP ou que determinada Regido vai ter umadistingéo,
0 que é vedado pelo inciso |11 do art. 19 da Constituicdo Federal, para ter uma nota a mais a depender de onde mora. Eu
ndo compreendo, realmente.

Presidente, peco mais 1 minuto, da Minoria.

Eu gostaria de contra-argumentar gentilmente com os Deputados Patrus e Cobal chini. O Deputado Cobalchini é de Santa
Catarina e sabe a quantidade de nordestinos que véo para Santa Catarina. A quantidade é gigantescal E € 6timo receber
€ssas pessoas, que vao |4 paratrabalhar, e muitas também para estudar.

A Relatora tem uma vontade genuina de proteger essas pessoas, Deputado Cobalchini, para que elas tenham acesso as
faculdades de |&. Masimagine se essa moda pega e, por outro prisma e contrariamente ao que eu defendo, Santa Catarina
criaamesmaregra, para que as pessoas de Santa Catarina tenham nota maior. Os nordestinos ndo terdo acesso? Por qué?
A dificuldade aumental E digo mais: a quantidade de faculdades no Nordeste é proporci onalmente muito menor do que a
de outros locais do Brasil. O nordestino vai sair perdendo, por mais que se diga o contrario.

Obviamente, ndés vamos orientar "sim", tanto a Minoriacomo o NOVO.
Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orientaa Maioria?
O SR. LUIZ COUTO (Bloco/PT - PB) - Pelademocracia e pela educacdo, nds votamos contra.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta o Governo?

A SRA. MARIA ARRAES (Bloco/SOLIDARIEDADE - PE) - O Governo orienta contra aretirada de pauta, Presidente,
ressaltando que o principio da isonomia previsto na Constituicdo diz que os diferentes deverdo ser tratados na medida
da sua diferenca. Ent&o, o artigo citado pelo Deputado Gilson ndo diz respeito ao projeto em questéo, porque estamos
falando de pessoas diferentes, estamos falando de desenvolvimento regional, estamos falando de estudantes que querem
permanecer na sua Regido para conseguirem desenvolver o lugar onde nasceram.

Obrigada, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Falta alguém se manifestar?

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Presidente, os nordestinos gjudam a promover e a desenvolver RegiGes
outras que ndo o Nordeste, e anossainclusive, Regido Sul.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcgo. Bloco/PT - SP) - Alguém ndo conseguiu votar ainda? (Pausa.)
Deputado Capitdo Alberto Neto, vou esperélo. (Pausa.)

Mais alguém? (Pausa.)

Est4 encerrada a votacao.

Rejeitada a retirada de pauta, por 25 votos a 19.

Fica, portanto, prejudicado o pedido de adiamento da votacéo.

Vou dar de oficio avotagdo nominal pedida pelo Deputado Capitéo Alberto Neto.

Em votacdo o parecer da Relatora.

A Presidéncia solicita as Sras. Deputadas e aos Srs. Deputados que tomem seus lugares, a fim de ter inicio a votagdo
pelo sistema eletronico.

Estéiniciada a votag&o.

Em votagdo o parecer da Relatora.

Umavez que ja houve pedido de vista e que jafoi encerrada a discusséo, faremos apenas a votagdo agora.
Como orientao PL?

O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Presidente, recentemente, no meu Estado, estava sendo discutida
essa legislagcdo na Universidade do Estado do Amazonas, e o STF decidiu que o projeto de lei sobre ingresso na UEA
éinconstitucional.

Entendo que nds precisamos dar algum incentivo para o desenvolvimento regional, o que estd previsto na nossa
Constituicdo. A nossa Constituicado tem a obrigacao de reduzir as desigualdades regionais, de reduzir a pobreza em varios
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Estados que ainda tém um indice de Desenvolvimento Humano realmente inexplicavel, apesar da sua riqueza, como
€ 0 caso do meu Estado do Amazonas. Mas ha muita divergéncia no nosso partido, porque ha realmente um conflito
congtitucional e ndo podemos fazer distin¢do entre os entes federativos.

Por isso, o PL vai orientar "obstrucéo".
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta a Federacdo do PT, PCdoB e PV?

O SR. PATRUS ANANIAS (Bloco/PT - MG) - Pelas razdes, Presidente, aqui ja expostas por nés e por outros colegas
Parlamentares, n6s votamos pela aprovacéo do parecer da Relatora.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - PP. Como orienta o Uni&o Brasil? (Pausa.)
Como orientao PP?

O SR. ATILA LIRA (Bloco/PP - Pl) - Sr. Presidente, como héa divergéncia na bancada, o PP libera.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orientao MDB?

O SR. COBALCHINI (Bloco/MDB - SC) - N6s orientamos "sim", Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcéo. Bloco/PT - SP) - Como orientao PSD? (Pausa.)

Como orienta o Republicanos?

O SR. MURILO GALDINO (Bloco/REPUBLICANOS - PB) - Presidente, o Republicanos primeiramente queria
parabenizar a Deputada Maria Arraes pelo relatério. Tais projetos e agdes visam distorcer as desigual dades regionais. O
Nordeste precisa, sim, dessas agdes. Nos somos da Paraiba, onde acOes sao necessarias, porque, quando sdo feitos
grandesinvestimentos, quando sdo concedidas grandesisencdesfiscais, quando grandes empresasvém parao Brasil, isso é
sempre parao Sul e parao Sudeste. Entdo, néstemos, sim, queter agdes paradesenvolver e diminuir adesigualdade social.

O Republicanos orienta“sim”.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta a Federagdo PSDB CIDADANIA? (Pausa.)
Como orientao PDT? (Pausa.)

Como orienta o PSB? (Pausa.)

Como orienta o Podemos? (Pausa.)

Como orienta a Federagdo PSOL REDE? (Pausa.)

Como orienta 0 Avante?

O SR. WALDEMAR OLIVEIRA (Bloco/AVANTE - PE) - O Avante e orienta“sim”, Presidente.
Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Como orienta o Patriota? (Pausa.)

Como orienta 0 Solidariedade?

A SRA. MARIA ARRAES (Bloco/SOLIDARIEDADE - PE) - O Solidariedade orienta"sim", Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orientao NOVO?

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Presidente, a Ultima fala da Relatora, a Deputada Maria, demonstra a
esséncia da nossa divergéncia. Diz ela que esta na Constitui¢do que devemos tratar os desiguais de forma desigual e os
iguais de forma igual. Primeiro, isso ndo esta na Constituicao, € uma interpretacdo doutrinaria e jurisprudencial.
Como se ndo bastasse isso, de fato eu ndo considero, de nenhumaforma, os nordestinos desiguais. Este € o ponto. Estaéa
essénciadanossadivergéncia. De minha parte, os nordestinos sd0 exatamente iguais, e deveriam ser assim tratados, como
todos os brasileiros, tendo acesso, de forma igualitéria, a todos os outros Estados, assim como todos os outros Estados
deveriam ter acesso ao Nordeste.

Portanto, nds da Minoriae do NOV O orientamos pela obstrucéo.
Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Como orientaa Maioria?
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O SR. LUIZ COUTO (Bloco/PT - PB) - Sr. Presidente, para aprovarmos proj etos que trazem qualidade de vida para o
povo brasileiro, nés voltamos "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta 0 Governo? (Pausa.)
O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Presidente, a Oposi¢o esta em obstrucgo.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - A Oposicéo estd em obstrucdo. (Pausa.)

Falta alguém votar ainda?

O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Presidente, como ainda hé algumas pessoas para votar e nds vamos
mudar a orientacdo de "obstrucdo” para"ndo", seria possivel eu usar o tempo de Lider neste momento?

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Deputado, ainda ndo chegou a del egacéo.
Vou dar mais 1 minuto para as pessoas votarem, para ver se chega a delegacéo.

O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - O PL mudou de "obstrugéo™" para"néo".
Tem apalavra o Deputado Gilson Marques.

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Presidente, tanto o NOVO como a Minoria, de "obstrugdo" alteram para
"nao".

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - O NOVO e a Minoriamudam de "obstruggo” para "ndo".

O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Presidente, a Oposi¢&o também vai orientar "n&o".

Solicito o tempo de Lider, para dar tempo de o pessoal votar. Acho que a delegacdo deve chegar em 1 minuto, mais ou
menos.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Deputado, eu s6 posso | he conceder o tempo de L ider quando chegar
adelegacdo. Eu sei que V.Exa. exerce muitas vezes o papel de Lider, mas 0 Regimento me impde essa obrigatoriedade.

Vou encerrar avotag&o e concedo em seguida o tempo aV.Exa.

A SRA. MARIA ARRAES (Bloco/SOLIDARIEDADE - PE) - Presidente, podemos encerrar a votagcao?

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Esta encerrada a votag&o.

A SRA. MARIA ARRAES (Bloco/SOLIDARIEDADE - PE) - Obrigada.

O SR.CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Presidente, solicito mais 1 minuto, porque ndés mudamos a orientacao.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Esta aprovado o parecer, por 30 votos a 10.

Eu aguardo a chegada da del egacdo para conceder o tempo aV.Exa

O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Ent&o eu n&o vou usar agora o tempo de Lider. Era para ganharmos
mai's tempo.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - V.Exa. vai usar agora?
O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - N&o.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcgo. Bloco/PT - SP) - Item 19. Projeto de Lei n°9.025, de 2017, do Deputado Nilto Tatto,
que "ateraalei n°11.124, de 16 de junho de 2005, para incluir nas politicas nacionais de habitagdo de interesse social
mecanismos de incentivo a producgdo local de alimentos'. Apensados o PL 9.026/17 e o PL 9.240/17.

Ha pedido de retirada de pauta, do Deputado Gilson Marques, com votagdo nominal.
Tem apalavra o Deputado Gilson Marques.

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - O Relator se encontra? (Pausa.)

Que bom que o Deputado Relator esta aqui, porque o motivo do meu pedido de retirada de pauta é exclusivamente um
artigo, na verdade uma emenda que acabou sendo aprovada no relatério, Deputado, o art. 82-E: "E um requisito para
a implantacdo de empreendimento do Programa Nacional de Habita¢&o Urbana, a que se refere o art. 1°, inciso |, da
presente Lei, o provimento do espaco e da infraestrutura necessarios para a producao local de alimentos em projetos de
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agricultura urbana sustentavel baseados em técnicas agroecoldgicas, conforme regulamentacéo”. Isto aqui € inviavel.
Imaginem, numa localidade urbana, num terreno pequeno, esse requisito para aimplantacdo de um empreendimento.

A minhasugestdo, Deputado, € que sejasuprimido esse artigo. Assim, o projeto todo pode ser aprovado. Caso sejapossivel
fazer essa supressdo, se V.Exa. concordar com €la, eu retiro o pedido de retirada de pauta e nds votamos, nés aprovamos
0 projeto, sem problema. Caso isso ndo seja possivel hoje, asugestéo é aretirada de pauta, para que se faca essa corregao,
porgue € evidente que isso é inviavel, e nds votamos na terca-feira, ou amanhd, sem problema.

Obrigado, Presidente. Era sd uma contribuicdo mesmo, para ndo atravancar ainda mais o empreendimento. Talvez ndo
estejanem no radar a problemaética desse artigo.

Obrigado.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Com a palavra o Deputado Dr. Victor Linhalis.

O SR. DR. VICTOR LINHALIS (Bloco/PODE - ES) - Deputado Gilson, a ideia do projeto é que as familias que
vao ser alocadas, que vao residir nesses imoveis, principalmente em imoveis de interesse social, tenham na planta do
empreendimento uma area para producado de hortalicas. 1sso € muito normal em casas, onde as pessoas tém a propriedade
Unica. Como se trata de um complexo, de um conglomerado de familias, aideia do projeto é destinar uma area daguele
empreendimento para que essas familias consigam fazer, por exemplo, uma horta coletiva, que vai Thes dar uma melhor
de qualidade de vida. N&o se trata de producéo agricola comercial, e sim, e obviamente se for interesse das familias que
estdo ali residindo, de um espaco para uma horta coletiva, para a producédo de algumas hortalicas e legumes, para que
essas pessoas tenham uma melhor qualidade de alimentacdo. Esta € aideia do projeto. De maneira alguma se pretende
aplicar técnicas de producdo comercial, nada disso, que realmente inviabilizaria.

Condicionar isso a aprovagdo do projeto € para que as empresas ganhadoras dos projetos que vao ser desenvolvidos...
Agora nés vamos ter o advento das varandas nesses empreendimentos, previstas no novo Minha Casa, Minha Vida. A
varandavai melhorar um pouco aqualidade de vida, e outras coisas também podem mel horar esses complexos de moradia.
Estaéaideia, jamais fazer producéo comercial, mas apenas producdo local, regional ali, para quem tiver interesse em ter
uma horta coletiva, algo muito normal hoje em condominios particulares, principa mente horta horizontal.

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Presidente, s6 um detalhe. Elefalou em caso as pessoas queiram. Enfim, eu
superestimul o isso, e até aconselharia, recomendaria, mas ndo € isso que esta escrito. Aqui ha um requisito, ou sgja, isso
seriaobrigatério. Casoisso ndo sejaatendido, ou sejaimpossivel atender em razéo do tamanho do terreno ou dalocalidade,
ndo sai 0 empreendimento, e ai nds temos menos moradias, nds temos menos pessoas aocadas. Este é o problema.

Eu vou reler, Deputado: "E um requisito para a implantac&o (...)". Ninguém esta discutindo se € comercial ou ndo. Nés
s6 estamos dizendo que, seisso for inviavel, por qualquer motivo que sgja, ou porque o empreendimento ficanum aclive,
ou porque ficanum declive, ou porque fica perto de uma APP, o empreendimento ndo sai, e ai nés Criamos uma escassez
legal, e ndo uma escassez fisica

Faco um apelo aqui, para estimularmos a criacgo de empreendimentos que, afinal, significam mais moradias. E esta a
intencao.

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcgo. Bloco/PT - SP) - A Presidéncia solicita aos Srs. Deputados e as Sras. Deputadas que
tomem os seus lugares, afim de ter inicio a votagdo pelo sistema el etronico.

Estainiciada a votagdo.

Como orientao PL?

O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Presidente, concordo com os dois. Acho que o projeto € valido.
Aproveitar espacos para a agricultura solidéria, para gjudar as familias a se alimentar melhor, acho que é uma coisa que
noés precisamos implantar nas Prefeituras de todo o Pais, talvez até usar espagos da Prefeitura para que as comunidades
possam produzir um alimento saudavel e assim melhorar a sua qualidade alimentar, que ainda é muito baixa. Acho que
esse tipo de incentivo é fundamental.

Mas o nosso Deputado Gilson, de maneirabrilhante, trouxe um problemado projeto: esse requisito ndo pode ser impeditivo
para a construcdo de novas moradias, sendo nds vamos reduzir as moradias no nosso Pais, porque vamos criar entraves.
N&o é essa aintencdo do projeto. A intencdo ndo é criar entraves, € facilitar e fomentar esse tipo de agricultura.

Por isso, o PL vai orientar a favor da retirada de pauta e solicitar ao Relator que retire esse artigo, para aprovarmos o
projeto, que € brilhante e fundamental para o nosso Pais.
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O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta a Federagéo do PT, PCdoB e PV?

O SR. PATRUS ANANIAS (Bloco/PT - MG) - N6s orientamos, em sintonia com o Relator, contra o requerimento de
retirada de pauta. Portanto, votamos "néo".

Quero dizer também que este projeto toca muito 0 meu coragdo. Eu sou menino daroga. Fui criado naroga, no interior,
no Sert&o de Minas. Depois me tornel também um belo-horizontino e fui Vereador e Prefeito da Capital dos mineiros e
das mineiras. Ent&o, eu busco sempre uma integracdo entre as questfes rurais e as questdes urbanas. Penso que a questéo
ambiental € um ponto de equilibrio, mas também um ponto de produgéo de alimentos.

Por isso, votamos contra o requerimento de retirada de pauta.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta o Uni&o Brasil? (Pausa.)

Como orientao PP?

O SR.ATILA LIRA (Bloco/PP - Pl) - O Progressistas orienta contra a retirada de pauta, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orientao MDB? (Pausa.)

Como orientao PSD? (Pausa.)

Como orienta o Republicanos?

O SR. MURILO GALDINO (Bloco/REPUBLICANOS - PB) - O Republicanos orienta "n&o", Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta a Federagdo PSDB CIDADANIA? (Pausa.)
Como orientao PDT? (Pausa.)

Como orienta o PSB? (Pausa.)

Como orienta 0 Podemos?

O SR.DR.VICTORLINHALIS(Bloco/PODE - ES) - Sr. Presidente, pelarelevancia, pelointeresse social, pelamelhoria
da qualidade de vida das familias que véo habitar esses residenciais — sabemos que hoje ha grande discussdo sobre a
qualidade nutricional daalimentacdo do brasileiro, o que é um avango muito grande — o Podemos orienta"nao" aretirada
de pauta.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcgo. Bloco/PT - SP) - Como orienta a Federacdo PSOL REDE? (Pausa.)
Como orienta o Avante? (Pausa.)

Como orienta o Patriota? (Pausa.)

Como orienta o Solidariedade? (Pausa.)

Como orientao NOVO?

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Presidente, eu vou orientar pelo NOVO e pela Minoria. E peco o tempo
deLideranca. (Pausa.)

O SR. EDUARDO BISMARCK (Bloco/PDT - CE) - Presidente, quero so orientar pelo PDT.

O nosso voto é "nado".

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Tem apalavraV.Exa

O SR. GIL SON MARQUES (NOVO - SC) - Obrigado.

Presidente, eu jurava que seria algo evidente 0 meu questionamento. Infelizmente, eu ndo estou sendo ouvido ou ndo
estou conseguindo me explicar.

O artigo obriga, paraaimplantacdo de moradia, inclusive popular, que hajaumainfraestrutura necessaria para a producao
local de alimentos com projetos de agricultura urbana sustentavel baseados em tecnol ogias agroecol égicas.

Meu Deus do céu! E uma dificuldade a mais, um terreno maior e um custo a mais para entregar moradia a quem precisal
Eu ndo acredito que um politico agora queira ser arquiteto e engenheiro.
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Aindaqueisso funcionasse, va forcar apessoaacuidar, aplantar arroz, feijdo ou o que o politico acha que deve se plantar
— morango? Por que nédo faz isso no seu proprio condominio, num condominio privado? Se houver isso, val ser mais
caro. Quem vai cuidar?

Imagine, vocé que mora num Municipio, que o politico quer dizer qual é o afastamento de um lado, o afastamento do
outro, onde vocé pode construir, quantos andares vocé pode construir. Vocé acha que é proprietario do imével? N&o é!
Vocé pagalPTU, que é o aluguel. Vocé ndo pode fazer o que a propriedade privada deveria autorizé-lo afazer, porque um
politico em Brasilia, de maneira genérica, quer fazer arquitetura social, arquitetura urbana e engenharia especifica para
todos os brasileiros, sem perguntar quanto custa, quem vai pagar, se ha interesse. Genericamente, ele afirma que vai ser
bom. Vocé vai plantar o qué? Quem vai pagar?

E inacreditavel! Imagine um terreno, um lote de 400 metros quagirados E possivel construir um monte de coisas— desde
gue o politico ndo proiba. Essa clausula é tdo facil de resolver! E s6 suprimir, rejeitar o apensado, PL 9.240/17, e aprovar
0 projeto.

Entdo, eu vou explicar para quem n&o entende de economia e de construgdo. Todo terreno tem um custo, que é dividido
pelo nimero de unidades. Esse é 0 custo do terreno. Quanto menos unidades se conseguir construir, mais alto € o custo
da unidade. Se ha um problema num terreno que nado torna possivel 0 cumprimento desse requisito, sgja um aclive, sgja
um declive, seja uma APP, sgja o tamanho, seja o plano diretor do Municipio — é uma loucura, cada Municipio tem
um plano diretor, cada um tem a sua restrico —, aguele terreno serd inltil para fazer essas casas. NOs teremos menos
casas. |sso é dbvio.

Digamos que seja possivel cumprir com a exigéncia que o politico acha necesséria. E 6bvio que vai custar mais caro,
devido adiluicéo do preco do terreno por unidade. Além disso, ha uma escassez de terrenos, porque poucos terrenos vao
atender aexigénciaque fez o politico aqui no Congresso Nacional, jaque aareade construcdo ficou reduzida, concordam?
Isso é proibitivo para as pessoas que precisam de moradia, aguelas que o projeto jura proteger. O empreendedor ndo
val conseguir construir a quantidade de casas nos locais em que deveriam ser construidas moradias, onde ha demanda
para construi-las, porgue os politicos criam uma régua de exigéncia, que gera dificuldades e custos que as pessoas hdo
pagariam por vontade propria.

Eu pergunto aqui paratodos os Deputados Federai s se no apartamento funcional em que moram haespaco e infraestrutura
necessaria para a producdo local de alimentos em projetos de agricultura urbana sustentével baseados em técnica
agroecol 0gica. Quem tem isso nos seus apartamentos funcionais? Quem tem isso na sua propriedade privada? E, se tem,
0 que planta? Quem cuida? Quanto custa? Que adubo bota? E batata que planta? Mas os outros precisam ter! Os outros
precisam fazer! E uma forma obrigatéria, cogente, para o Brasil inteiro, para todo mundo, para todos os consumidores,
paratodos os empreendedores, porque sendo o empreendimento ndo sai.

Como vocés podem achar i sso razodvel ? Quantos empregos a construgao civil tem? Quantas moradias precisam ser feitas?
NOs precisamos facilitar, ndo dificultar. E eu ndo estou dizendo que isso € errado, que ndo é bom. Eu sd estou dizendo
gue isso precisaria ser estimulado, como diz o Deputado Patrus, educado, sempre que possivel. Ndo pode ser proibitivo.
Nao pode ser uma fabula do mundo dos sonhos!

Pergunto ao Relator qual alimento essas pessoas que trabalham no dia a dia e recebem pouco vao plantar? Que horas elas
véao cuidar? Elas querem fazer isso?

Existe uma regra em muitos Municipios, Presidente, de que haja uma area de lazer, um parquinho para criangas, 0 que é
superpositivo, porque os apartamentos, geralmente, sdo habitados por familias com criangas. O que faz 0 empreendedor
diante daguele espaco limitado? Ele consegue o alvard, retira o parquinho e faz vaga de estacionamento. Isso é errado?
Claro que é errado, mas pensemos na hip6tese de que esse empreendimento tenha seis apartamentos e nenhuma crianga.
Por que botar um escorregador?

Ninguém quer plantar, ninguém quer colher, ninguém quer adubar, ninguém quer pagar ou ndo tem condi¢ao de fazé-lo,
mas o politico diz: "Bote o parquinho." Af criaaobrigacdo de haver espago e infraestrutura necesséria para a produgéo de
alimentos. Alias, que espaco é esse? Qual € 0 espagco minimo? Qual é arelagdo? Qua é aproporcéo? Nao ha. Vale botar
uns vasinhos najanela? Sera que vale? Quem vai decidir? Vamos judicializar essa pergunta? Quem aqui ja comprou um
imovel e achou isso determinante nacompra? E osiméveis que ja sdo construidos, que jaestéo 1a? Vamos mandar colocar
neles também, ja que é positivo? Nos imdveis privados ja construidos, vamos colocar também? Se é uma boa ideia, por
gue ndo? Vamos criar essa discriminagéo?

Vou ler de novo:

17/31



Reunido de: 25/10/2023 Notas Taquigréficas - Comissdes CAMARA DOS DEPUTADOS

Art.82-E E umrequisito para a implantagéo de empreendimentos do Programa Nacional de Habitag&o Urbana — PNHU
(...), 0 provimento do espago e da infraestrutura necessaria para a producao local de alimentosemprojetosdeagricultura
urbana sustentavel baseados em técnicas agroecol dgicas, conforme regulamentacao (NR)

Nas capitais em que moram ou nas gque conhecem, qual € o espago que h& de terreno disponivel ? Quanto custam os
terrenos? Acham que é possivel cumprir com esses requisitos em areas urbanas? Todo mundo orienta para permanecer na
pauta e votar "sim", porque € bom, € bonitinho. Entdo, vao vocés plantar. Descul pem-me a minha sinceridade.

Vamos aprovar aqui também uma emenda — vou fazé-la— para incluirmos os apartamentos funcionais, que, aias, séo
bem grandes. Em casa popular, para os outros pagarem e fazerem, vai passar a ser obrigatério. E sempre assim. O politico
ndo tem algo que se chama skin in the game, que é a pele em jogo. E muito f&cil decidir o que os outros precisam fazer
e pagar. Entretanto, quando é para eles fazerem, sem ter empatia, eles ndo o fazem. Sempre se utilizam do poder, através
dale e daforca, parafazerem o que eles acham que € positivo para 0s outros, ndo permitindo sequer aos outros o direito
deerrar.

Obrigado, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orientaa Maioria?

O SR.LUIZ COUTO (Bloco/PT - PB) - O projeto é para producao de alimento agroecol 6gico no Programa Minha Casa,
MinhaVida. Entdo, nesse sentido, votamos contra a retirada desse projeto.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta a Oposi¢éo?

O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Sr. Presidente, antes de orientar, eu queria fazer uma sugestdio a
V.Exa. sobre uma situacdo que muitas vezes nds nos encontramos aqui na CCJ.

Se nés conseguissemos, com a sua habilidade politica, conversar com a Mesa para que pudéssemos fazer algum tipo de
modificagdo nos projetos que chegam a CCJ, para encontramos a constitucionalidade e até uma maneira mais fécil de
aprovarmos esses projetos, acho que conseguiriamos render muito mais aqui na CCJ.

Por exemplo, se olharmos o projeto original que nds estamos discutindo agora, ndo ha nele esse requisito, ndo ha esse
entrave para a construcdo de moradias. E |6gico que eu sou favoravel a utilizarmos os espagos para a agriculturafamiliar,
a agricultura solidéria, para alimentar melhor as comunidades mais carentes, as pessoas mais pobres. Mas ndo se pode
colocar um entrave a construcao.

O Deputado Gilson, de maneira brilhante, deu diversos argumentos aqui de que, ao colocamos o art. 82 nalei, ao invés
de gjudarmos, nds vamos atrapalhar as moradias do Minha Casa, Minha Vida. N6s moramos no Brasil, que é um pais
continental. Cada terreno tem a sua particularidade. N&s precisamos facilitar, e ndo complicar. Mas é légico que nés
somos favoravels a se utilizarem espagos publicos, os espacos da Prefeitura para gjudar as comunidades mais pobres e
incentivar, motivar esse tipo de agricultura para alimentar melhor 0 nosso povo. Mas se 0 Relator ndo conseguir fazer
esse tipo de modificagéo...

O SR. GILSON MARQUES (NOVO - SC) - Ele consegue, ele sb precisarejeitar o apensado.

O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Ent8o, isso jafacilitaria. Mas, quando a Mesa envia os projetos para
nos, para os Relatores analisarem, poderia dar liberdade de fazermos a mudanga, no mérito, para encontrarmos a
congtitucionalidade do projeto. Fica aqui sugestéo.

A Oposicdo vota"sim", pelaretirada.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcgo. Bloco/PT - SP) - Deputado, a sua sugestdo é muito positiva, mas eu queriaresponder
aV.Exa. que ndo d& para o Presidente da Comissdo solicitar a Mesa a generalidade dessa sugestdo. O que tem ocorrido,
e j& houve um caso concreto, € o autor oficiar a Mesa para invadirmos o mérito. Foi feita a modificacdo do mérito, por
autorizacdo da Mesa, e 0 projeto prosseguiu.

Ent&o, sdo duas questdes. uma é que o Relator ou o0 autor poderia solicitar & Mesa que nés invadissemos 0 mérito para
fazermos essa retirada sugerida pelo Deputado Gilson Marques. A outra questdo é que ndo se pode rejeitar o apensado
por razbes de mérito. Poderiamos rejeitar o apensado se ele fosse inconstitucional, 0 que ndo é o caso — ninguém esta
alegando a suainconstitucionalidade.

Entao, fica a sua sugestdo ao Relator. E uma boa sugestdo, mas, infelizmente, eu ndo posso fazer um pedido genérico a
Mesa. Creio que V.Exa quer gjudar na aprovagdo do projeto, mas as limitagdes do Regimento nos impedem de ir nessa
direcéo. Atégostariadefazé-lo. Obrigado pelasugestdo, Deputado, que ajuda, esclarece e daum caminho paraesse projeto.

O Governo ainda ndo orientou.
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Como orienta o Governo? (Pausa.)
Alguém ainda ndo votou, hdo conseguiu votar? (Pausa.)

Esté encerrada a votagao.

Estarejeitado o pedido de retirada por 29 votos a 18 votos.
Fica, portanto, prejudicado o pedido de adiamento, apds a leiturado relatorio.
Peco ao Relator, o Deputado Dr. Victor Linhalis, para proferir o seu parecer.

O SR.DR. VICTOR LINHALIS (Bloco/PODE - ES) - Sr. Presidente, pego véniaparair direto ao voto.

"Il - Voto do Relator

A matéria € da competéncia da Uni&o, cabe ao Congresso Nacional sobre ela manifestar-se em lei e inexiste reserva de
iniciativa.

Nada vejo no texto do projeto principal ou dos apensos que merega critica negativa deste colegiado no tocante a
constitucionalidade. Quanto a juridicidade, igualmente nada a criticar negativamente.

Quanto a técnica legidlativa, para a devida adequacdo do texto legal, entende-se que a inclusdo do texto previsto no art.
3° do substitutivo do projeto de lei aprovado pela CAPADR, que insere o0 art. 82-E aLe n° 11.977, de 2009, sera mais
bem alocado como novo inciso do art. 5°-A dareferidalel, uma vez que nesse dispositivo estdo elencados os requisitos
gue deverdo ser observados para aimplantacéo de empreendimentos no ambito do PNHU.

Portanto, com a devida alteracdo, os textos atendem ao previsto na legislacdo complementar sobre redacdo de normas
legais.

Opino pela constitucionalidade, juridicidade e boatécnicalegisativa dos Projetos de Lei n®9.025/17 (principal), 9.026/17
e 9.240/17 (apensados), e do substitutivo aprovado na Comissdo de Agricultura, Pecuéria, Abastecimento, com a
subemenda, em anexo, ao substitutivo."

Presidente, € muito importante fazermos a reflexdo de que a nossa Comissdo ndo trata de mérito. Aqui tratamos de
constitucionalidade, juridicidade e boa técnica legislativa. O projeto cumpre todos esses requisitos.

Quanto a relevancia desse projeto, é importante fazermos uma reflexdo histérica do Minha Casa, Minha Vida. Ha 10
anos, o programa tinha uma metragem pifia, 0 acabamento interno das casas ndo era to bom, a area de convivéncia nos
complexos habitacionais era diminuta, ndo havia arborizago, ndo havia qualidade de vida alguma.

Com o passar do tempo, 0 Governo entendeu que as pessoasqueiriamali residir, com o sonho dacasaprépriacontemplado,
teriam que ter o minimo de dignidade, teriam queter, sim, direito aum parquinho paralevarem o filho parabrincar, teriam
gue ter, sim, direito a uma vaga de estacionamento se tivessem condi¢do de adquirir um veiculo, teriam que ter, sim,
direito aum muro, para terem seguranga na moradia, o que tem sido um avango no programa.

N&o nos cabe aqui editar portaria sobre quantos metros vai ter ahorta, de qual € o percentual. O Governo Federa vai fazer
isso, através delei complementar, dentro do programa. O que nos cabe aqui é apreciar aconstitucionalidade, ajuridicidade
e aboatécnica legidativa para que essa pauta avance.

O Minha Casa, Minha Vida sofreu uma grande reformulagdo no atual Governo, principa mente neste ano, podendo ter
|oteamento contemplado no programa, casas com varanda, insercdo de pets. Seafamiliativer pet, podelevéalo pararesidir
no seu lar. E nés estamos falando agqui de mais um avango: mais um avanco na qualidade de vida das familias, mais
um avanco na dignidade, mais um avanco na qualidade de alimentagdo, mais um avanco em tratar essas familias como
qualquer outra.

Agora, ndo venham falar que o apartamento funcional tem queter areaparacultivo. GragasaDeus, todosaqui tém condicdo
deir para o restaurante que quiserem, comer a salada que quiserem, paranao terem problema nutricional. Mas as familias
gue moram ali passam dificuldade e estdo sendo contempladas pelo programa, porque ndo tém onde morar. Com certeza,
elastém, sim, todo interesse de plantar |a uma sementinha e, depois de 2 meses, colher um pé de alface parater condicdo
de fazer uma salada e trazer qualidade nutricional para suafamilia, para o seu filho. E disso que nés estamos falando.

O Governo vai regulamentar como isso vai ser feito. Obviamente, o Governo néo vai fazer de forma a atrapalhar a
confeccdo de casas. Ninguém vai fazer isso em sé consciéncia. O programa € para fomentarmos a habitagdo no Brasil.
Agora, nés precisamos regulamenta-1o e mostrar o norte, 0 caminho que o Brasil quer seguir e com qual nivel de dignidade,
de qualidade e de seriedade quer tratar essas familias.
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Entdo, eu acho extremamente relevante o tema, mas sem adentrar o mérito, porque esta Comissdo ndo tem pertinéncia
parafazé-lo. O projeto deve ser aprovado.

Peco gjuda aos colegas para votarmos pela constitucionalidade, boa técnica e juridicidade.
Obrigado, Presidente.

O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Presidente, vamos pedir vista ao projeto.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Concedo vista ao Deputado Capitéo Alberto Neto.

Item 17. PL 2.322/15, do Deputado Ricardo |zar, que dispe sobre o acompanhamento pedagégico de criancas e
adol escentes na escola pel os pais ou responsaveis legais.

Haum pedido de retirada de pautado Deputado Gilson Marques, que esta ausente, mas hatambém um pedido do Deputado
Capitdo Alberto Neto.

O SR.CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Presidente, data venia, entendo a boa intencéo do Relator do projeto,
0 nosso amigo Deputado Diego Garcia, ao propor um melhor acompanhamento dos pais aos alunos. 1sso € fundamental.
Acredito que a presenca dos pais na educacdo dosfilhos € o diferencial do sucesso navidadosfilhos. A presencados pais
é fundamental . E dificil, é excego o filho que consegue ter um bom desempenho escolar sem a presenca dos pais. Mas 0
Partido Liberal, pela esséncia, é contra o projeto no sentido de que dificulta mais ainda as questdes daCL T.

Hoje o Custo Brasil é elevadissimo, o que faz com que o Pais perca competitividade. No momento em que colocamos uma
obrigatoriedade de dar mais 8 horas livres para os trabalhadores, isso faz com que a empresa tenha que repor e aumentar
0S Seus custos. Ao aumentar 0s seus custos, ela reduz a competitividade e pode até ter que demitir pessoas.

Estamos, aqui no Congresso, querendo melhorar a vida dos alunos, mas, ao mesmo tempo, nds podemos prejudicar avida
dos empreendedores, a vida dos empresarios, fazendo com que tenham que demitir funciondrios para equalizarem a carga
horéria e o custo de trabal ho.

Por iss0, nesse sentido, n&o somos contra a presenca dos pais para incentivar os alunos, para acompanhar os seus filhos
nas escolas, mas somos contra se colocar isso de maneira obrigatdria, porgue as reuni 8es escol ares podem acontecer fora
do horério de trabalho. N6s podemos ter reuni 8es escol ares aos sabados, por exemplo, eisso ndo interferirianalegislacdo
trabalhista. Agora, modificar mais umavez a CLT é aumentar o Custo Brasil, é demitir trabalhadores. E ndo se pode
acompanhar osfilhos no momento em que se esta desempregado, onde ha dificuldade de colocar o pdo namesadafamilia

O Partido Liberal é afavor do Brasil, ele quer melhorar o ambiente de negécios, quer fazer com que os empreendedores
contratem mais e mais, que o trabal hador tenha um salario melhor e possa fazer um melhor acompanhamento, porque vai
levar mais dignidade para a sua casa. E ele vai ter mais condicdes de acompanhar os seus filhos na escola, em horérios
oportunos.

Obrigado, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - O Deputado Diego Garciatem a palavra para contraditar.

O SR. DIEGO GARCIA (Bloco/REPUBLICANOS - PR) - Obrigado, Presidente, Deputado Rui Falcao.

Antes de contraditar, eu queria apenas, com a sua licenga, registrar a presenca do Renato Silva, ex-Deputado Federal,
Vice-Prefeito de Cascavel, que, inclusive, fez questéo deregistrar que V.Exa. javisitou algumasvezesaUNIVEL. Ontem,
ele foi anunciado oficialmente como o pré-candidato a Prefeito na cidade de Cascavel, pelo Partido Republicanos, pelo
nosso Presidente Marcos Pereira.

Ent&o, Renato Silva, sempre bem-vindo a esta Casal

Muito obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Sgja bem-vindo, Deputado.

O SR. HELDER SALOMAO (Bloco/PT - ES) - Presidente, s6 quero fazer um registro também da presenca do Prefeito
deVilaVelha, lado nosso Estado do Espirito Santo, aliado do Deputado Dr. Victor Linhalis, que acabou de fazer aqui um

voto com muita competéncia. O Deputado Dr. Victor Linhalis chegou aqui no primeiro mandato e aqui esta. Foi Vice-
Prefeito, em VilaVelha, do Prefeito Arnaldinho Borgo.

Seja bem-vindo!
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Seja bem-vindo, Prefeito!
O SR. DIEGO GARCIA (Bloco/REPUBLICANOS - PR) - Obrigado, Presidente.
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Entdo, vamos a discussdo desse pedido de retirada de pauta.

O nosso Partido Republicanos tem na sua base, na sua estrutura, a familia como um dos pilares principais de todas as
discussdes de politicas publicas que envolvem o partido naesferafederal, estadual e municipal. E 0 nosso posicionamento
nado poderia ser diferente numa matéria como essa.

Eu entendo apreocupacado do Partido Liberal — PL etambém do Deputado Capitdo Alberto Neto, que nos esclareceu muito
bem aqui. Mas eu pondero que esse projeto de lei tem como foco o fortalecimento da familia. Normalmente, as pessoas
agraciadas com bons salarios e que estédo em boas empresas — nés mesmos, como Deputados, temos uma flexibilidade
— tém condicBes de estar presentes as reunides escolares dos nossos filhos. Com esse projeto, nés estamos defendendo
esse direito, principamente, do trabahador, do assalariado, da pessoa que ganha até dois sal&rios minimos e que néo
consegue hoje se ausentar do seu emprego para acompanhar o seu filho em sala de aula, para saber se ele estédindo bem,
se ele estaindo mal, para saber como estdo as suas notas, se houve alguma adverténcia dos professores referente ao seu
filho em salade aula.

NOs temos — inclusive o relatério traz isso — inimeros estudos e pesquisas que reforgam a importéncia do papel da
familia junto & educagdo das criangas. 1sso € extremamente fundamental! O ganho para as criangas € gigantesco, porque
0 pai, umavez alertado pelo professor sobre o que ocorre em sala de aula, vai acompanhar o seu filho, vai se empenhar
um pouco Mais para acompanhar as atividades escolares que vém para casa.

Ent&o, faco um apelo ao Deputado Capitdo Alberto Neto para que retire esse requerimento de retirada de pauta, que
inclusive é contraditrio com as defesas e as lutas do préprio Partido Liberal, que defende a familia, que tem isso no
escopo das suas defesas e que ndo pode ser contraditdrio agora num projeto tdo importante como este.

Este projeto, repito, beneficia o trabalhador, o assalariado. E 0 impacto e o custo disso séo muito pequenos diante dos
beneficios que nds vamos obter.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falco. Bloco/PT - SP) - A Presidénciasolicitaaos Srs. Deputados que tomem os seus lugares,
afim deter inicio avotag&o pelo sistema el etronico.

Estainiciada a votacdo.

Como orientao PL?

O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - O PL orienta"sim", Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta a Federacdo do PT, PCdoB e PV?

O SR. PATRUSANANIAS(Bloco/PT - MG) - A Federacéo do PT, PCdoB e PV orienta"ndo" ao requerimento, apoiando
este projeto, que é muito importante pelas razdes aqui ja expostas. Ele busca uma integracdo efetiva ha educacdo entre
aescolae afamilia.

Como nos defendemos a educacéo, a escola publica de qualidade, os vinculos e os valores familiares, nds votamos contra
0 requerimento de retirada de pauta.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta 0 Uni&o Brasil?

O SR. KIM KATAGUIRI (Bloco/lUNIAO - SP) - Sr. Presidente, com todo o respeito ao autor e também ao Relator,
o Deputado Diego Garcia, aLei de Diretrizes e Bases da Educacdo ja prevé a garantia de reunides pedagogicas com a
participacdo dos pais. O projeto pode inclusive trazer um prejuizo a essas reunides, porque fixa 0 nimero de reunides em
duas. Ele ndo as coloca como uma base, mas as coloca como uma determinagdo ao dizer que deve haver duas reunides,
apenas duas reunides.

Escolas que fazem mais do que duas reunides por semestre podem ser prejudicadas. Mais do que isso, reforgo que ja
existe a previsdo dareuni&o pedagdgicanalegislacdo e que haveratambém um prejuizo naCLT se dispensar, por 2 dias, 0
trabal hador, porque alguém vai pagar essa conta: ou esse emprego vai deixar de existir ou vai ser jogado nainformalidade.
Eu acho que este € um cenério que nenhum de nés quer.

Portanto, o UNIAO orienta"sim", Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Como orientao PP? (Pausa.)
Como orientao MDB? (Pausa.)

Como orientao PSD? (Pausa.)

Como orienta o Republicanos? (Pausa.)
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Como orienta a Federagdo PSDB CIDADANIA? (Pausa.)

Como orientao PDT?

O SR. EDUARDO BISMARCK (Bloco/PDT - CE) - O PDT orienta contra a retirada de pauta.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Com orienta 0 PSB? (Pausa.)

O SR. DIEGO GARCIA (Bloco/REPUBLICANOS - PR) - Presidente, e o Republicanos?

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Como orienta o Republicanos?

O SR. DIEGO GARCIA (Bloco/REPUBLICANOS - PR) - Presidente, 0 Republicanos orienta contra.

Infelizmente, aqui na Comisso, ndo ha como mexermos no mérito da proposta. Agora, 0 impacto que isso pode trazer
as empresas € muito pequeno. Hoje, no Pais, 65% dos trabal hadores ganham até 2 salérios minimos. Se nés calcularmos
as 8 horas que estdo previstas por semestre, isso representa um impacto de 100 reais por trabalhador. Em uma sociedade
COMO a nossa, em gue cresce ndo sO o analfabetismo, mas também o analfabetismo funcional, justamente, por conta de
inimeras politicas que ndo funcionaram, que deram errado nos Ultimos anos, voltadas para a educagado, principamente a
educacdo infantil, o impacto e o beneficio disso, com certeza, sdo muito maiores.

Por isso, o Republicanos orienta contra.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta 0 Podemos? (Pausa.)
Como orienta a Federagdo PSOL REDE? (Pausa.)

Como orienta o Avante? (Pausa.)

Como orienta o Patriota? (Pausa.)

Como orienta o Solidariedade? (Pausa.)

Como orientao NOVO? (Pausa.)

Como orientaa Maioria?

O SR. LUIZ COUTO (Bloco/PT - PB) - A Maioriavota"ndo".

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orientaa Minoria? (Pausa.)
Como orienta a Oposi¢éo? (Pausa.)

Como orienta 0 Governo?

O SR. HELDER SALOMAO (Bloco/PT - ES) - Presidente, 0 Governo orienta"no".

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Algum Deputado ou alguma Deputada ndo conseguiu votar ainda?
(Pausa.)

Todos votaram? Deputado Kim Kataguiri? (Pausa.)
O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - A Oposi¢8o orienta"sim", Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Esta encerrada a votacdo. (Pausa.)

Rejeitada a retirada de pauta por 25 a 19.
Concedo apalavra ao Relator, Deputado Diego Garcia, para proferir o parecer.

O SR. DIEGO GARCIA (Bloco/REPUBLICANOS - PR) - Obrigado, Presidente.

Vou direto ao voto.

"I1. Voto do Relator

Nao vislumbramos ébices a livre tramitagdo da matéria no que tange a sua constitucionalidade. Nos termos do art. 23,
V, da Constituicdo Federal, sem perder de consideragéo a possivel concorréncia estabelecida pelo inciso I1X do art. 24,
a competéncia e a sede de apreciacdo cabem ao Congresso Nacional, nos termos do art. 48, caput. A iniciativa, de igual
modo, é adequada, em consideracdo ao que dispbe o art. 61, caput.

Sob a perspectiva dajuridicidade e da técnica legis ativa também nada temos a opor a proposi¢éo principal e as emendas

apresentadas pel as Comissies de Trabal ho, de Seguridade Social e Familia— agora Comissdo de Previdéncia, Assisténcia
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Saocial, Infancia, Adolescénciae Familia— e de Educagéo, porquanto ndo ha afrontaaos principiosinformadores do nosso
ordenamento juridico nem atécnicalegisativa consagrada em nossa tradi¢éo parlamentar.

N&o obstante, como antes advertimos, cabe propor subemenda em relagdo a Emenda n° 2 da Comissdo de Seguridade
Social e Familia— agora Comissao de Previdéncia, Assisténcia Social, Infancia, Adolescéncia e Familia—, bem como
a Emenda n° 2 da Comissdo de Educacdo para efeito de inserir um 'pontilhamento’, tornando clara a manutengdo do
paragrafo Unico que segue ao texto modificado.

Isso posto, votamos pela constitucionalidade, juridicidade e boa técnica legisativa do PL 2.322/15, da Emenda da
Comissdo de Trabaho, das Emendas de n° 1 e 2 da Comissdo Seguridade Social e Familia — agora Comissdo de
Previdéncia, Assisténcia Social, Infancia, Adolescéncia e Familia—, com uma subemenda a esta Ultima, e das Emendas
de n% 1 e 2 da Comissdo de Educagéo, com uma subemenda a esta Ultima."

Esse é o voto do Relator, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Esta prejudicado o pedido de adiamento de discusséo.
Como ndo ha nenhum inscrito, estd encerrada a discusséo.
Esta prejudicado também o pedido de adiamento de votagéo.

Para votagéo do parecer do Relator, ha um pedido de votagdo nomina da matéria feito pelo Deputado Capitdo Alberto
Neto.

A Presidéncia solicita as Sras. Deputadas e aos Srs. Deputados que tomem seus lugares, a fim de ter inicio a votagdo
pelo sistema eletrénico.

Estainiciada a votacdo.

Como orientao PL?

O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Presidente, pelas razoes ja expostas, 0 PL vai orientar "n&o", por
acreditar que esse projeto, ao dificultar a legislacéo trabalhista, a nossa CLT, pode influenciar a perda de empregos. Eu
acho que néo é esse 0 objetivo do Congresso. N6s precisamos melhorar o ambiente, porque o Partido Liberal acreditaque

0 emprego é o melhor programasocial. O pai de familiaempregado pode realmente fazer de verdade o acompanhamento
dosfilhos na escola

Obrigado.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta a Federacdo do PT, PCdoB e PV?

O SR. HELDER SALOMAO (Bloco/PT - ES) - Presidente, a Federagéo orienta "sim". Nés consideramos a matéria
importante e parabenizamos o Relator pelo relatdrio apresentado agora. Consideramos muito importante a votagdo dessa
matéria

Por isso, anossa orientagdo €
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta o Unido Brasil?

O SR. KIM KATAGUIRI (Bloco/UNIAO - SP) - O UNIAO orienta"n&o", Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Como orientao PP? (Pausa.)

Como orientao MDB? (Pausa.)

sim".

Como orientao PSD? (Pausa.)
Como orienta o Republicanos?

O SR. DIEGO GARCIA (Bloco/REPUBLICANOS - PR) - O Republicanos, Presidente, orienta o voto "sim".

Faco esse apelo atodos os Parlamentares para que votem "sim" a uma matéria téo importante e relevante que permite o
acesso principal mente do trabal hador, do assal ariado. Por voltade 65% dostrabal hadores hoje ndo conseguem acompanhar
as reunides dos filhos que sdo reali zadas periodicamente pelas escolas publicas no Pais.

Por isso, nds fazemos o apelo para que os Parlamentares da CCJC votem "sim" a esse projeto.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta o PSDB? (Pausa.)

Como orienta o Cidadania? (Pausa.)

Como orientao PDT?

23/31



Reunido de: 25/10/2023 Notas Taquigréficas - Comissdes CAMARA DOS DEPUTADOS

O SR. EDUARDO BISMARCK (Bloco/PDT - CE) - O PDT é afavor do relatério.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta o PSB? (Pausa.)
Como orienta o Podemos? (Pausa.)

Como orienta a Federagdo PSOL REDE? (Pausa.)

Como orienta o Avante? (Pausa.)

Como orienta o Patriota? (Pausa.)

Como orienta o Solidariedade? (Pausa.)

Como orientao NOVO? (Pausa.)

Como orientaa Maioria? (Pausa.)

Como orientaaMinoria? (Pausa.)

Como orienta a Oposi¢éo? (Pausa.)

Como orienta o Governo? (Pausa.)

O SR. DIEGO GARCIA (Bloco/REPUBLICANOS - PR) - Podemos encerrar, Presidente?
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Falta alguém votar? (Pausa.)

Esta encerrada a votacdo. (Pausa.)
Rejeitado o parecer por 24 a 21.
Vou designar o Deputado Capitao Alberto Neto pararelatar o voto vencedor.

(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - V.Exa. se op0s pelas razdes declaradas.

Item 13. Projeto de Lei n° 5.503, de 2019, do Senado Federal, do Senador Paulo Paim, que ateraa Lei n° 11.053, de
29 de dezembro de 2004, para permitir a participantes e assistidos de plano de previdéncia complementar optarem pelo
regime de tributacdo quando da obtencdo do beneficio ou do primeiro resgate dos valores acumulados. Apensados. PL
5.396/16 e PL 5.755/16.

Ha pedido de adiamento de discuss&o.
O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Presidente, eu retirei todos os pedidos.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Estéo retirados todos.
A Deputada Laura Carneiro, que € a Relatora, marcou presenca.
Peco ao Deputado Helder Saloméo paraler o relatério.

O SR. HELDER SALOMAO (Bloco/PT - ES) - Presidente, pego véniaparair direto ao voto.
"II. Voto da Relatora

Cumpre a Comissdo de Constituicdo e Justica e de Cidadania, nos termos regimentais, pronunciar-se sobre a
congtitucionalidade, juridicidade e técnica legisativa do PL 5.503/19, dos PLs 5.755/16 e 5.396/16, apensados, e do
substitutivo aprovado na Comissdo de Seguridade Social e Familia.

Passa-se a andlise da constitucionalidade das proposi¢des, cuidando-se, inicialmente, dos aspectos formais da matéria.

Conforme estabelece a Congtituicdo da Republica, art. 22, inciso XXI11, compete privativamente & Uni&o legislar sobre
seguridade social. Restam obedecidas, portanto, as regras constitucionais de competéncia.

Quanto aos aspectos concernentes ainiciativa legislativa, nada ha que desabone as proposi¢des, ja que amatéria por eles
versada ndo se inclui no rol dos temas reservados a 6rgdo ou agente especifico.

No que serefere aandlise daconstitucionalidade material das proposi¢des, assiste razdo ao Relator damatériana Comissio
de Financas e Tributagdo, Deputado Merlong Solano, quando assevera que 'ndo é possivel concluir que (o PL 5.503/19,
principal) acarrete repercussdo imediata direta ou indireta na receita ou na despesa da Unido' e que 'os Projetos de Lei
n°s 5.396, de 2016, e 5.755, de 2016 (apensados), bem como o substitutivo da Comissdo de Seguridade Social e Familia,
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promovem impacto no Orgamento da Unido, sob a forma de renlincia de receita, devendo a tramitagdo da proposicao
subordinar-se aos ditames do art. 14 da LRF, da Lei de Diretrizes Orgcamentérias — LDO e do art. 113 do Ato das
Disposi¢oes Constitucionais Transitérias da Constituicdo Federal'.

De fato, o art. 113 do ADCT dispde que 'a proposi¢éo legislativa que crie ou altere despesa obrigatoria ou reniincia de
receita devera ser acompanhada da estimativa do seu impacto orcamentario e financeiro', pelo que entendemos que as
proposi ¢ies apensadas e o substitutivo da CSSF ndo mostram conformidade com a Constitui ¢cao. Resta, assim, prejudicada
aandlise dos demai's aspectos atinentes a esta Comissao em relagdo aos apensados e ao substitutivo da CSSF.

O exame de juridicidade do PL 5.503/19, principal, € positivo, uma vez que a proposi¢ao inova o ordenamento juridico
e respeita os principios gerais do Direito.
Quanto a técnica legislativa do projeto, faz-se necessério apenas renumerar 0 § 7°, acrescido ao art. 1° daLe n° 11.053,

de 2004, pelo art. 1° do projeto, como '§ 8%, uma vez que o tema versado no novo dispositivo € diverso daquele tratado
pelo atual § 7° em vigor, cujo teor foi revogado pela substituicéo de texto no projeto de lei de origem da Casa Alta

A renumeracdo do dispositivo evitara perda de remissdes legislativas. Apresentamos emenda de redacdo nesse sentido,
aterando o art. 1° do projeto. No mais, observa-se 0 cumprimento das regras da Lei Complementar n° 95, de 1998.

Ainda que ndo caiba exame do mérito da matéria nesta CCJC, cumpre-nos elogiar a iniciativa da proposta. Nao a toa,
tivemos oportunidade de receber manifestagGes de diversas entidades favoraveis ao projeto.

Registre-se, nesse sentido, o recebimento, por esta Relatora, de Nota Técnica da Associacdo Brasileira das Entidades
Fechadas de Previdéncia Complementar — ABRAPP, a qual representa quase 300 entidades fechadas de previdéncia
complementar, plenamente favorével a proposta. Na mesma diregdo foi a manifestacdo encaminhada pelo Presidente
da Associag@o Naciona dos Funcionarios do Banco do Brasil — ANABB, bem como da Associagdo Nacional dos
Participantes de Fundos de Pensdo — ANAPAR, pelos dirigentes eleitos e Governanca da PREVI, e pela Confederacéo
Naciona das Empresas de Seguros Gerais, Previdéncia Privada e Vida, e Salide Suplementar e Capitalizacdo — CNSEG
e da Fundac&o dos Economiarios Federais — FUNCEF.

Como se V&, a proposta chega em boa hora.

Diante do exposto, nosso voto &

a) pela constitucionalidade, juridicidade e boa técnica legislativa do Projeto de Lei n° 5.503, de 2019, com emenda de
técnicalegidativa;

b) pela inconstitucionalidade dos Projetos de Lei n° 5.755, de 2016, e 5.396, de 2016, apensados, e do substitutivo
aprovado na Comissdo de Seguridade Social e Familia, prejudicada a andlise dos demais aspectos atinentes a esta
Comissao.

Sala da Comiss&o, em 9 de outubro de 2023."

Esse é o0 voto proferido pela Deputada Laura Carneiro, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - N&o ha oradores inscritos, razéo pela qual encerro a discussio.
Os Srs. Deputados e as Sras. Deputadas que forem favoraveis ao relatério permanecam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.

Ha dois itens referentes a requerimentos de acréscimo de nomes para o seminario de dezembro sobre ativismo judicial.
Ha um pedido de retirada de pauta do Deputado Capitéo Alberto Neto. Eu creio que ele sgja ainda da época da obstrucéo,
Deputado.

O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Perfeito. Pode retiré-lo.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Ent&o, vou colocar em votagéo o item 1.

Item 1. Requerimento n° 55, de 2023, do Deputado Helder Salom&o, que requer aditamento ao Requerimento n° 34, de
2023, da CCJC, para que sgja convidado como expositor o Dr. Pedro Estevam Serrano.

Em votacdo o requerimento.
Os Srs. Deputados e as Sras. Deputados que 0 aprovam permanegcam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.

Item 2. Requerimento n° 57, de 2023, do Deputado Patrus Ananias, que requer a realizagdo de dois seminérios com 0s
seguintestemas: As Forcas Armadas e a politica: limites constitucionaise Ativismo judicial e alegitimidade democrética.
(Pausa.)
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Essejafoi. (Pausa.)

Ha um requerimento que requer aditamento ao Requerimento n° 34, de 2023, para que seja convidada como expositora
aProfa Dra. Beatriz Vargas.

Em votagdo o requerimento.

Os Srs. Deputados e as Sras. Deputadas que 0 aprovam permanegam como Se encontram. (Pausa.)

Aprovado.

Item 31. Projeto de Lei n° 659, de 2021, do Deputado Major Vitor Hugo e da Deputada Major Fabiana, que dlteraaLei
10.406, de 2002, que institui o Cadigo Civil para permitir a divisdo de custos ao transporte por modalidade de carona.

O SR. EDUARDO BISMARCK (Bloco/PDT - CE) - Sr. Presidente, ndo sei se chegou aMesa o requerimento deretirada
de pauta, porque o sistema nao confirmou paramim.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Acabou de chegar o requerimento, Deputado.
Concedo aretirada de pauta.

O SR. EDUARDO BISMARCK (Bloco/PDT - CE) - Obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Estou retirando o requerimento de oficio.

Item 5. Projeto de Resolugéo n° 18, de 2023, da Deputada L aura Carneiro, que acrescenta inciso ao art. 8° do Regimento
Interno da Camara dos Deputados para determinar areserva de, no minimo, uma vaga na Mesa para Deputada Federal .

Ha pedido de retirada de pauta, com votagdo nominal, da Deputada Chris Tonietto, que esta ausente.
O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Sr. Presidente, vou subscrever esse requerimento.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Ent&o, tem apalavraV.Exa

O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Sr. Presidente, faco-o também por conceito.

E I6gico que somos favoréveis a participacdo das mulheres, e o Congresso tanto tem uma legislacio a respeito que esta
tramitando uma PEC que quer estabelecer cota para Deputadas de, se ndo me engano, em torno de 10%, o0 que sera
escalonado, chegando a 15%. Porém, hoje, o Parlamento, por meio de incentivo, e ndo de obrigacdo, jatem 18% dele
formado por mulheres, o que ainda € pouco — acredito que merecemos muito mais—, mas por meio de incentivo.

Jatemos incentivo em relac8o ao recurso. Temos de incentivar a questéo da educagdo. Trazer essa cota paraaMesa, ndo
vejo com bons olhos, porque, no momento em que se estabel ece a cota, isso prejudica as mulheres, porque € a cota de
umamulher apenas. Jativemos Mesa com trés, quatro mulheres. 1sso ira direcionar para, ao invés de nés colocarmos trés
ou quatro mulheres na Mesa, colocarmos apenas uma.

Esse projeto, ao invés de gjudar as mulheres, ao estabelecer essa cota, prejudica as mulheres no Congresso, na Camara
dos Deputados. E ndo éisso que o Partido Liberal quer. O Partido Liberal quer participagéo ativa das mulheres, até sendo
maior do que a dos homens, porque as mulheres tém mais habilidade politica do que os proprios homens, como vejo
pelas falas, a exemplo dos discursos da Deputada Erika Kokay, a facilidade que S.Exa. tem de discursar durante horas e
horas. |sso € bom parao Parlamento. O Parlamento é falar. Agora, no momento em que estabel ecemos essa cota, estamos
prejudicando as mulheres. N&o podemos ter cota de uma Deputada; temos de incentivar pela qualidade, pelo desenrolar
na politica, para conseguirmos colocar muito mais mulheres na Mesa, como ja estamos fazendo.

Colocar uma é incentivar a termos apenas uma mulher naMesa, e n6s do Partido Liberal queremos duas, trés, quatro, até
todaaMesa, sefor o caso composta por €elas.

Obrigado, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Deputada Erika Kokay, V.Exa. tem a palavrapor 3 minutos.

A SRA.ERIKA KOKAY (Bloco/PT - DF) - Naverdade, estamos falando de participagio minima. E bom isso ficar claro.
N&o estamos falando de ter umamulher compondo aMesa, mas de participagdo minima. Ent&o, se € participacdo minima,
uma mulher é o minimo, mas podem ser duas, trés, quatro, cinco etc. 1sso significa que esse é 0 patamar minimo a ser
estabelecido. E 6bvio que jativemos mais do que uma mulher compondo a Mesa Diretora da Camara, como também n&o
tivemos, durante muito tempo, nenhuma mulher na Mesa Diretora da Camara.

O que busca a Deputada Laura Carneiro € assegurar que, pelo menos, uma mulher possa fazer parte da Mesa Diretora.
Se o0 PL defende a maior participac8o das mulheres, ndo entendo como pode ser contra a proposi¢do. Estamos falando
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de Mesa Diretora; ndo estamos falando aqui de cota de cadeiras, que € uma luta nossa, e uma Deputada do proprio PL
faz defesa, a Deputada Soraya Santos, de forma muito intensa. Estamos falando de Mesa Diretora. N& podemos
mais admitir, sem ferir a nossa democracia, sem ferir conceitos basicos de igualdade, que tenhamos uma Mesa Diretora
da Cémara sem nenhuma mulher! N&o podemos mais permitir isso!

Temos hoje uma mulher na Mesa Diretora da Camara, mas, como disse, jativemos vérias legidaturas, varios momentos
sem nenhuma mulher na Mesa Diretora da Camara.

N&o estamos falando aqui de cota de cadeiras, que é outra discusséo e que defendemos: que haja cotas de cadeiras para
as mulheres no Parlamento. N&o podemos esperar décadas para que tenhamos uma representacao que ndo fira a prépria
democracia, porque uma representacéo de 18%, ou de pouco menos gue isso, fere a democracia

N&o estamos falando disso, Deputado. Estamos falando de Mesa Diretora, de um percentual minimo — no minimo, uma
mulher. E 6bvio que, quando se fala de minimo, é um patamar, um piso para que se possa chegar, quem sabe, atermos a
mai oriados componentes daM esaDiretoraformadapor mulheres. E onde queremos chegar, porque amaioriadasociedade
€ composta por mulheres.

Portanto, Deputado, eu queria solicitar a V.Exa. que possa retirar esse pedido, para que possamos avancar. Pedimos o
percentual minimo de uma mulher na Mesa Diretora.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - A Presidéncia solicita as Sras. Deputadas e aos Srs. Deputados que
tomem seus lugares, afim de ter inicio a votacdo pelo sistema eletrénico.

Estainiciada a votagdo.

Como orientao PL?

A SRA. CORONEL FERNANDA (PL - MT) - Sr. Presidente, o PL orienta"sim" aretirada.

Entendo que o tema tem sua importancia, mas ele ndo pode ser limitador. Hoje, a Mesa Diretora € formada por sete
membros. Se estipularmos um percentual, vamos impedir que a Mesa seja formada por mais mulheres.

Estamos vivendo um momento diferente da mulher nesta Casa. Hoje, temos um nimero expressivo. Poderiam ter sido
colocadas nesse projeto as candidaturas avulsas. Ai sim, com as candidaturas avulsas, as mulheres poderiam, em todos
0s cargos, se colocar a disposicao.

Oriento "sim" para a retirada de pauta, por entender que as mulheres ndo podem mais ser limitadas nesta Casa. Se
tivéssemos um grande nimero de membros, tudo bem, masjativemos em outras|egislaturas trés mulheres. Se colocarmos
0 minimo aqui, serdo duas ou uma, como acontece agora. Precisamos, primeiro, dar essa consciéncia as mulheres, para
gue elas comecem também a votar nas mulheres candidatas avulsas. S6 colocar um teto ou haver lel ndo vai resolver o
problema.

Obrigada, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta a Federacdo do PT, PCdoB e PV?

A SRA. ERIKA KOKAY (Bloco/PT - DF) - Na verdade, eu ndo consigo entender o raciocinio. Se todos os partidos
defendem que hajamulheres naMesa Diretora— e me parece que € aconcepgdo —, mesmo o partido que apresentou
o requerimento de retirada de pauta, eu ndo creio que ndo queiram mulheres na Mesa Diretora— néo creio! E ndo é esse
o discurso que tem sido feito. Se todos os partidos defendem que haja mulheres na Mesa Diretora, por que ndo votar um
projeto de resolucdo para assegurar que haja mulheres na Mesa Diretora e um percentual minimo?

NOs estamos dizendo o seguinte: vocé pode ter quatro, pode ter cinco, pode ter amaioria. N&o halimitacgo. N&o estamos
dizendo aqui que tem que ter apenas uma mulher na Mesa ou no maximo uma mulher. Aqui estamos dizendo que pelo
menos uma mulher, no minimo uma mul her.

Ent&o, é incoerente fazer uma discuss&o...
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - E piso, e néo teto, Deputada. E isso?

A SRA. ERIKA KOKAY (Bloco/PT - DF) - E piso, e ndo teto.
Apenas parajuntar o tempo da Maioria...

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - V.Exa. tera 0 tempo em seguida, Deputada.
Como orienta o Unido Brasil? (Pausa.)

Como orienta o PP? (Pausa.)
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Como orientao MDB? (Pausa.)

Como orientao PSD? (Pausa.)

Como orienta o Republicanos? (Pausa.)

Como orienta o Bloco do PSDB e Cidadania? (Pausa.)

Como orientao PDT?

O SR. EDUARDO BISMARCK (Bloco/PDT - CE) - Presidente, o PDT é contra aretirada.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orienta 0 Podemos? (Pausa.)
Como orientao PSB? (Pausa.)

Como orienta a Federacdo PSOL REDE? (Pausa.)

Como orienta o Avante? (Pausa.)

Como orienta o Patriota? (Pausa.)

Como orienta o Solidariedade?

O SR. AUREO RIBEIRO (Bloco/SOLIDARIEDADE - RJ) - O Solidariedade é contra aretirada, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Como orienta o NOVO? (Pausa.)
Como orientaa Maioria?

A SRA.ERIKA KOKAY (Bloco/PT - DF) - Presidente, como eu disse, hAuma contradi¢do nanarrativa, quando o partido
diz que defende que tenhamos mulheres em todas as instancias da Casa, mas quer retirar de pauta um projeto que assegura
0 minimo, ndo é um teto, de uma mulher na Mesa Diretora.

Ja tivemos vérias Mesas Diretoras sem mulheres e ndo podemos permitir que isso sgja naturalizado. NOs precisamos
assegurar 0s espagos a serem ocupados pelas mulheres, afim de que este Parlamento seja o espelho da prépria sociedade,
e tenhamos mulheres, mulheres e mais mulheres na Camara Federal e nos 6rgéos de diregdo. Hoje, nds temos uma Unica
mulher naMesa Diretora. Espero que tenhamos, no minimo, umamulher e que cheguemos a maioriade mulheres, porque,
ai sim, se consolida a democracia.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Como orientaa Minoria? (Pausa.)
Como orienta a Oposi¢ao?

A SRA. CORONEL FERNANDA (PL - MT) - Presidente, vou orientar pela Minoria e pela Oposic¢éo, aproveitando o
tempo dos dois ja somados.

Eu entendo a preocupacdo. Somos a favor de que as mulheres tenham mais espago, mas, no texto, a palavra "minimo"
pode ser uma faca de dois gumes e trazer um prejuizo maior ainda para as mulheres.

Eu entendo que nés poderiamas, sim, melhorar esse texto. Por isso, o pedido de retirada de pauta, para conversarmos e
mel horarmos esse termo. Precisamos de um termo que dé mais seguranca. O minimo nés jaconhecemos na histéria. Seeu
tenho um minimo, n&o preciso fazer o méximo. Nao podemos deixar essa forma solta, sem estar amarrada. As mulheres
precisam ser reconhecidas. Agora, quando eu coloco para€elao minimo, quer dizer que qualquer coisinha que sobrar para
ela serve. Nés ndo podemos ficar so com as sobras. NOs temos que fazer parte do todo, e ndo das sobras.

Por isso nés estamos orientando a retirada, para que possamos trabalhar um contexto melhor. Esse "minimo” tem que ser
trabalhado. Esse "minimo” diminui as mulheres. Vamos melhorar o texto, para que as mulheres facam parte da Mesa?
Vamos. Mas ndo com esse termo "minimo". Nés ndo somos sobra, nés somos o todo.

Peco a Deputada que sentemos e trabalhemos esse termo melhor, para ndo deixarmos que amanha outras pessoas tenham
qualquer entendimento. O termo "minimo" ndo pode ficar amarrado, Deputada. Concordo com V.Exa. que devemos ter
mais mulheres na Mesa, e precisamos trabalhar para isso. Mas esse "minimo" — eu ja vi isso na historia, em varias
funcbes — transforma-se "no que sobrar”, ndo no que podemos contribuir realmente. Se sdo sete cargos, entdo, eu acho
gue podemos melhorar mais ainda esse texto.

Por isso, eu peco a todos que nos acompanhem com o voto "sim" a retirada, para que possamos melhorar esse termo.

Obrigada, Presidente.
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O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Ha Deputado ou Deputada que ainda néo votou?
O SR. LUIZ COUTO (Bloco/PT - PB) - Sr. Presidente, contra a hipocrisia, votamos "n&o".

O SR.CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Presidente, enquanto tentamos aumentar o quérum, informo que estou
inscrito para o tempo de Lideranca.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Tem apaavraV.Exa

O SR. CAPITAO ALBERTO NETO (PL - AM) - Sr. Presidente, 0 Amazonas passa pela maior crise da sua historia.
Depois da COVID-19, que foi uma grande tragédia, hoje nés vivemos amaior seca da histéria do Amazonas. E eu quero
gue a populagdo entenda, quem esta nos ouvindo agora e os nobres Parlamentares, que as nossas estradas Sa0 0s rios.

Vou dar um exemplo dadificul dade que € 0 Amazonas. O Governo autorizou, paraadragagem do Rio Solimdes, em torno
de 100 milhdes de reais. Ele autorizou o recurso de maneiraimediata e o contrato foi assinado: "I mediatamente, vamos
comecar a dragagem, para facilitar o escoamento da producdo e o deslocamento da populacéo”. Mas a draga demorou
15 dias para chegar ao Alto Solimdes. Somente agora é que seiniciou adragagem do rio.

As nossas dificuldades sdo gigantescas. NGs moramos em um Estado com dimensdes continentais, s6 que ndo ha
infraestrutura. Com a seca, 0 nosso povo ficou isolado. Por isso, o Estado necessita desse auxilio. Precisamos do auxilio
do Governo do Estado parafazer o recurso chegar. Se pensarmos de maneirarudimentar e tentarmos levar cestas bésicas
auma comunidade mais distante, essas cestas podem chegar a custar 2.500 reais. 1sso é contraproducente.

Quero sugerir ao Governo que crie um auxilio emergencial para o povo do Norte, que esta sofrendo com essa seca, e
coloque dinheiro na veia da populacdo. L& o ribeirinho e o indigena vao dar o préprio jeito, com o dinheiro na conta,
de conseguir a cesta bésica. E certo que o comerciante enfrenta dificuldade, mas, com isso, vai girar o comércio local e
gjudar atodos daquela comunidade. O Amazonas pede socorro.

Eu aproveito este momento de crise parapedir apopulacéo quereflita, Presidente, sobre termos um isolamento geogréfico,
gragas, principal mente, abandeirade umaMinistradeste Governo, MarinaSilva. A Ministratem o pensamento equivocado
de olhar para a Regido Norte, de olhar paraamaior floresta tropical do mundo e achar que |4 s6 tem floresta. La ndo s6
tem floresta, Presidente, como pessoas vivem, e pessoas que precisam se alimentar, que querem mais salide, que querem
saneamento basico, que querem ter qualidade de vida.

Maisainda, se o Estado quer fiscalizar, €le precisater meiosparaisso. Seele quer frear o desmatamento, €le precisachegar
a &rea que estd desmatada. E ele sO vai conseguir chegar ater eficiéncia em duas situagdes. A primeira, nds precisamos
urgentemente asfaltar a BR-319. J4 néo basta o drama que nés vivemos durante a COVID-19, quando o oxigénio quase
ndo chegou a cidade de Manaus, e muitas pessoas morreram por isso. N&o tinha como chegar oxigénio aregido devido
a0 isolamento geogréfico.

Como disse, nés precisamos asfaltar a BR-319. Agora, com a seca do Rio Madeira, a populacdo estda a mingua. O
escoamento da Zona Franca de Manaus enfrenta muita dificuldade. Podem faltar produtos no Brasil. O asfaltamento da
BR-319 é imperativo paratirar o Estado do isolamento, para mostrar que o0 Amazonas e Roraima hdo pertencem a uma
segunda categoria de Brasil, mas que merecem ser integrados ao Pais.

NOs precisamos asfaltar a BR-319. Eu sei que muitos do Governo sdo contra o posicionamento da Ministra Marina Silva.
Eu sei disso. Por isso, eu pego, encarecidamente, a influéncia de V.Exas., porque essa Ministra tem sido um atraso para
a Regido Norte. Tanto foi um atraso que ela saiu do Acre e foi para S&o Paulo, porque a populagdo reconheceu isso. E
ninguém quer ficar isolado, ninguém quer passar necessidade.

Primeiro, é preciso fazer o asfaltamento da BR-319. Isso é fundamental. Ao meu lado estd o Deputado Fausto, que é o
Presidente dafrente que vai lutar por esse nosso sonho, que é asfaltar aBR-319. Segundo, temos que fazer aregularizacéo
fundiaria. Na reunido que tivemos — uma excelente reunido com o Vice-Presidente da Republica e diversos Ministros,
inclusive com o Ministro Silvio Costafilho, que € nosso colegaParlamentar, muito disposto agjudar o Estado do Amazonas
—, eu perguntei a Ministra Marina Silva: "Sm, esta havendo queimadas la no Amazonas. Ocorre que |4 nao tem dono.
A terra ndo tem dono, ndo tem regularizacéo fundiaria. Quem a senhora vai punir?"

Entdo, para frear o desmatamento, nds precisamos de regularizacdo fundiéria na Regido Norte. Porém, Presidente, esse
Governo expediu o Decreto n® 11.866, que praticamente impossibilita a regularizagdo fundiaria na Regido Norte, na
Floresta Amazonica. Logo, esse Governo ndo vai entregar um titulo sequer ao povo do Amazonas, ao povo da Regido
Norte — um titulo sequer! —, enquanto o Governo passado bateu todos os recordes e entregou mais de 420 mil titulos
naquela Regido. Mas esse Governo, por causa desse decreto, ndo vai entregar um titulo sequer.
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Assim, em terraque ndo tem dono, todo mundo manda, tudo se podefazer. NGs ndo vamos conseguir frear o desmatamento.
NOs vamos deixar a nossa populagéo, a agricultura familiar, a agricultura que alimenta o povo gque estd numa regiéo
isolada, em estado precério, porque, com otitulo deterra, ele consegueter acesso ao nosso BASA. Dessaforma, elecompra
um tratorzinho, ele melhora a sua produgéo, ele consegue ter mais rendimento para sua familia. Presidente Rui Falcéo,
esse Governo, infelizmente, esta sendo muito cruel com o agricultor familiar da Regi&o Norte. Portanto, pego aV.Exa,
encarecidamente, que reveja esse decreto. N6s ndo podemos comparar o agricultor familiar ao grande latifundiario, e é
iSSO 0 que esse decreto fez. Entdo, sem regularizagdo fundidria, sem a BR-319 no Amazonas, nds ndo vamos conseguir
frear o desmatamento e vamos continuar colocando o povo da Regido Norte como de segunda categoria e na miséria.

Obrigado, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Esta encerrada a votacdo. (Pausa.)

Rejeitada a retirada de pauta por 29 a 20.
Passo a palavra paraa Sra. Relatora, Deputada Erika Kokay, para proferir o seu parecer.

A SRA. ERIKA KOKAY (Bloco/PT - DF) - Presidente, eu vou direto ao voto.
"Il. Voto da Relatora

Considero meritério e oportuno o projeto de resolugdo ora examinado, tendo em vista se tratar de um importante avanco
na concretizacdo do direito fundamental deigualdade, dessavez, no 6rgdo maximo de direcdo da Camara dos Deputados.

A reservae o preenchimento de pelo menos um dos cargos efetivos daM esa Diretora é o reconhecimento desse Parlamento
daimportancia da presenca feminina na defini¢cdo dos rumos da Casa.

Cumpre reconhecer que temos experimentado certo avango no que diz respeito a representatividade feminina no ambito
interno da Camarados Deputados, hajavistaaprevisio regimental da SecretariadaMulher, composta pelaProcuradoriada
Mulher e pela Coordenadoria dos Direitos da Mulher (RICD, art. 20-A), do Observatério Nacional da Mulher na Politica
(RICD, art. 20-A, § 8°), da Comissdo Permanente de Defesa dos Direitos da Mulher (RICD, art. 32, XXIV).

Ao examinarmos as seguintesinformacfesrel ativas as composi ¢Bes das M esas €l eitas no regi me constitucional inaugurado
em 1988, podemos constatar que houve avancgos:

a) desde a eleicdio da Mesa no biénio iniciado em 2015, todas as Mesas Diretoras contaram com uma mulher em cargos
titulares, salvo a de 2021, quando o Plenério elegeu trés mulheres;

b) aMesa eleita em 2013 ndo teve Deputadas €l eitas como titulares e a de 2011 contou com apenas uma Deputada;

c) de 1989 até 2009 nenhuma Mesa Diretora contou com Deputadas em sua composicdo titular." Eu vou lembrar: de
1989 até 2009.

"N&o obstante tais avancos, € de extrema importancia que sgja institucionalizada a medida ora proposta, como forma de
assegurar um minimo de diversidade no 6rgdo diretivo e de impedir eventuai s retrocessos.

Embora parega 6bvio que esse debate esteja intimamente ligado a questdo da sub-representacdo politica feminina —-
afinal, quanto mais mulheres Deputadas, maiores as chances de el ei¢do paraaMesaDiretora—, ndo podemos nosfurtar a
trazer ao debate, e arelatoria dessa proposi¢ao nos permite fazé-1o, aimportancia da diversidade de género para 0 avanco
das organizagdes em geral, sejam publicas ou privadas.

Assim, considerando que o debate ndo se restringe apenas ao ambito da Mesa Diretora da Camara dos Deputados, mas
deve envolver todos em todos os setores da sociedade, somos de opini&o que a democracia somente sera plena quando
diferentes vozes e olhares tiverem a oportunidade de participar das decisdes que definem o futuro do Pais.

A diversidade, portanto, ndo € um fim em si mesma, visto que hé beneficios dela decorrentes. Em outras palavras, hdo
mais se busca ainsercdo de mulheres apenas em face de um ideal de democracia, mas porque € certo que nos tornaremos
uma sociedade melhor, maisinclusiva, socialmente mais justa, economicamente menos desigual, menos violenta e muito
mais prospera.

O cernedo debate, anosso ver, ndo mais se concentra no reconhecimento daimportancia dadiversidade de género, masna
busca por causas estruturais que tém gerado barreiras para que as mulheres cheguem asinstancias decisorias nos diversos
setores da sociedade.

Entendemos, pois, que um dos principais desafios de nossa geracéo € romper com a perpetuacdo das préticas que nos
trouxeram ao atual cendrio de sub-representacio feminina no processo decisorio. E indispensavel que as decisdes sejam
influenciadas por esse olhar especia que so a diversidade pode proporcionar.
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Voltando ao contexto da proposicéo em exame, que prevé areserva e o preenchimento de pelo menos um dos cargos
efetivos da Mesa Diretora, parece-nos ser mais um passo adiante no sentido de prestigiar a diversidade no 6rgao diretivo
desta Casa.

Do ponto de vista prético, importaregistrar que o Regimento Interno estabelece (RICD, art. 15), deformaexemplificativa,
um rol de 29 atribui¢des daMesa, entre elasade dirigir os traba hos legislativos e os servicos administrativos da Casa; de
compor a Mesa do Congresso Nacional; de propor agdo de inconstitucionalidade junto ao Supremo Tribunal Federal; de
adotar medidas para promover e valorizar o Poder Legislativo; de propor, privativamente, & Camara projeto de resolucdo
dispondo sobre sua organizagdo, entre outras. Além dessas competéncias, hd uma série de outras, por exemplo, aescolha
do Secretario da Primeira Infancia, Infancia, Adolescéncia e Juventude.

Em suma, resta claro que a forma de enxergar as questdes por um angulo particular, préprio das mulheres, sempre
enriquecera o colegiado que dirige a Casa.

E, portanto, com agdes como a que ora se discute no ambito do Projeto de Resolugdo n° 18, de 2023, que vai se tornando
cada vez mais comum e natural a presenga feminina nos 6rgéos diretivos das instituicoes.

Por ultimo, registre-se que essas agdes fazem parte de um processo de construgdo sem volta. Trata-se de umajornadaem
curso, € nao um ponto de chegada. Vale, inclusive, citar o pensamento de Saint-Exupéry, que dizia: 'O futuro ndo é um
lugar para onde estamos indo, mas um lugar que estamos construindo'.

Assim, louvando ainiciativa da Deputada L aura Carneiro, somos pela aprovacdo da matéria.

Quanto a constitucionalidade, ndo temos dlvida de que a proposta ndo apresenta qualquer vicio de natureza formal ou
material. Ao contrério, prestigia o principio daigualdade e fortal ece a representagdo feminina na Camara dos Deputados.

O Projeto de Resolugdo n° 18, de 2023, é também juridico, pois ndo contraria principios gerais do Direito einovaaordem
juridica. Também exibe boa técnica legidlativa, estando apto a apreciacao deste colegiado.

Ante o exposto, somos pela constitucionalidade, juridicidade e boa técnica legisativa do Projeto de Resolugdo n° 18, de
2023, e, no mérito, por sua aprovacao."

E o parecer.

A SRA. CORONEL FERNANDA (PL - MT) - Presidente, eu iria fazer um pedido, mas, em virtude do horério, sdo 13
horas, peco aV.Exa. que faga 0 encerramento. Dai, na semana que vem, farei o pedido.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Eu vi que sdo 13 horas, conforme o combinado.
O SR. LUIZ COUTO (Bloco/PT - PB) - Peco vista, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falcdo. Bloco/PT - SP) - Ja passou do horério, Deputado. Sdo 13h01min. V.Exa. teria que
ter pedido vista até as 13 horas.

A SRA. ERIKA KOKAY (Bloco/PT - DF) - Presidente, hd uma solicitagéo de vista do processo.

O SR. PRESIDENTE (Rui Falc&o. Bloco/PT - SP) - Deputada, eu dirijo os trabalhos com a maior isengéo.

As vezes, Deputado, eu pego para reduzir o tempo de fala, porque eu estou acompanhando aqui, e o tempo excede. Eu
peco para interromper. Entdo, chegamos as 13 horas, e eu sabia que havia pedido de vista, mas teria que ter sido feito
no hor&rio exato. Houve um intervalo. Eu fiquei parado, esperando a formulacdo do pedido de vista. Ele ndo ocorreu. A
Deputada chamou ateng&o para o horario.

Ent&o, em virtude do esgotamento da hora, encerro os trabalhos, convoco paraamanh, quinta-feira, dia 26 de outubro de
2023, as 9 horas, reunido deliberativa extraordinaria para apreciacdo da pauta de consenso.

Esta encerrada a reunido.
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