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CAMARA DOSDEPUTADOS
DEPARTAMENTO DE TAQUIGRAFIA, REVISAOE REDAQAO

32 SESSAO LEGISLATIVA ORDINARIA DA 562 LEGISLATURA

Comissao de Constituicdo e Justica e de Cidadania
(AUDIENCIA PUBLICA EXTRAORDINARIA (VIRTUAL))

Em 26 de Abril de 2021
(Segunda-Feira)

As 14 horas

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Boatarde, ilustre convidado Secretéario Caio e sua assessoria. Boa
tarde, Srs. Parlamentares presentes, aqui ou virtualmente. Boa tarde a todos aquel es que nos assi stem.

Hoje nés estamos dando um passo importante para o Brasil. Esta é a 152 Reunido Extraordinaria de audiéncia publica da
Comissao de Constituicdo e Justica e de Cidadania, no dia 26 de abril de 2021, as 14 horas.

Havendo nimero regimental, declaro aberta a presente reunido de audiéncia publica, convocada pela aprovacdo do
Requerimento n° 74, de 2021, para debates acerca da matéria legislativa concernente a PEC n° 32, de 2020, que atera
disposi¢des sobre os servidores, empregados publicos e organizacdo administrativa.

Em apreciacdo a ata da 142 reunido deliberativa extraordindria realizada no dia 22 de abril de 2021.

Esta dispensada a leitura da ata, conforme parégrafo Unico do art. 5° do Ato da Mesa n® 123, de 2020.

Em votacdo aata.

Os Srs. Deputados e as Sras. Deputadas que a aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovada

Vou passar agora a leitura dos procedimentos desta nossa audiéncia publica. Os procedimentos serdo os seguintes: em
virtude do niimero de expositores, apresente audiénciapublicaseradivididaem trésblocos. Primeiramente, serdconcedida
a palavra aos expositores do primeiro bloco por até 20 minutos. Serdo dois expositores por bloco, sendo um a favor e
outro contra.

Ap0s, seraconcedidaapalavrapor 3 minutos ao Relator daPEC n° 32, de 2020, Deputado Darci de Matos, para perguntas.
Em seguida, serd concedido o prazo de 3 minutos aos autores do requerimento. Depois, sera concedida a palavra por 3
minutos a Deputados membros da Comissdo, para perguntas. Depois, sera concedidaa palavra por 3 minutos a Deputados
nao membros da Comissdo, para perguntas. Em seguida, ser& concedida a palavra os expositores por 3 minutos, para
respostas e consideracoes finais. Nao havera réplica. Sera distribuido aos Srs. Lideres, proporcionalmente, ao final de
cada bloco, tempo para Comunicagéo de Lideranca.

Antesde passar apalavraao Relator damatéria, Deputado Darci de Matos, para saudar os expositores, quero dizer que esta
€ umaaudiénciapublicafeitade formahibrida. N6s a organizamos dessa forma, que acreditamos que sejamais produtiva,
porém, dependendo do andamento, se houver alguma necessidade de fazermos gjustes para as préximas audiéncias, nos
os faremos, sem qualquer problema.

Quero também dizer que este € um momento muito importante. Acredito que estamos dando um passo muito importante
para o desenvolvimento do nosso Pais. Vamos analisar a PEC n° 32, que é a chamada reforma administrativa. E, mesmo
cientes daimportancia dessa matéria e da grande cobranca por parte da populacdo para essareforma, nds também teremos
0 cuidado de ouvir aquel as pessoas que Se posi ci onam num espectro contrario a essamatéria, porque este aqui € um espaco
democratico, e nés queremos dar voz atodos.

Por isso faremos uma série de audiéncias e teremos convidados que falardo a favor da PEC, outros que falardo a favor,
mas com criticas pontuais, e os que falaréo contraa PEC. Os Parlamentares também teréo a oportunidade de se manifestar.

Ditoisso, eu passo agoraapalavraao Deputado Darci de Matos, Relator damatériaagui na CCJ, parafazer a sua saudacéo
a0s nossos convidados.
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O SR. DARCI DE MATOS (Bloco/PSD - SC) - Sra. Presidente, Deputada Biakicis, minha saudagdo efusivaaV.Exa.,
gue tem conduzido a CCJ, que é a Comissdo maisimportante do Parlamento brasileiro, com muita dedicagdo, com muita
ponderacdo, com muita paciéncia, e, sobretudo, atem conduzido pensando na pauta proativa do nosso Pais.

Fago minha saudagdo, da mesmaforma, aequipe e ao Dr. Caio Mé&rio Paes de Andrade, Secretério Especial da Secretaria
de Desburacrati zac8o, que sefaz presente nesta primeiraaudi éncia publica das sete que n6s definimos de forma consensual
com a Oposicdo. Iremos até o dia 14 de maio. O Dr. Caio estd com parte da sua equipe do Ministério da Economia aqui,
e, com certeza, Dr. Caio, 0s senhores ndo deixardo nenhuma davida no que diz respeito a PEC n° 32.

Presidente Bia Kicis, o Dr. Caio afirmou que, durante as demais seis audiéncias publicas, a equipe do Ministério da
Economia estara presente paranos auxiliar. Além disso, h4 o acordo que a Presidente formatou com a Oposicéo, pelo qual
nesse periodo o Ministro Paulo Guedes devera vir também & CCJ para tratar desse tema t&o importante.

Entdo, como disse a Presidente Bia Kicis, trata-se de um momento historico, emblemético e marcante para a CCJ, para
0 Parlamento e para o Brasil. Essas audiéncias v8o nos dar a possibilidade, Dr. Caio, de aprofundarmos o debate. Com
guem? Com as entidades que representam os servidores publicos do Brasil e com o setor produtivo, que tém que estar
envolvidos, porque que sdo atores importantes nesse cendrio, e com especidistas.

Com certeza, essas audiéncias publicas vao se pautar por um debate profundo, em aguns momentos, certamente
acal orados, momentos de divergéncia e de convergéncia, mas, sobretudo, momentos de buscarmos informacfes para que
possamos aperfeicoar 0 nosso relatdrio e depois rumarmos para a Comissdo Especial e para a votagdo em Plendrio.

Eu concluo dizendo da minha satisfagdo e da minha honra de ter sido designado pela Presidente Bia Kicis relator de uma
proposta de reforma que esta sendo gestada desde 2019, mas que esta sendo falada ha décadas no Brasil, tanto quanto a
reforma previdenciaria, que aconteceu, quanto atributaria, que devera acontecer ainda neste ano.

Portanto, o objetivo dessareforma é promover — o Dr. Caio vai falar sobre isso — uma economia nos préximos 10 anos
de 300 bilhGes de reais, adequar o servigo plblico aos novos tempos, as novas tecnologias, e o fortalecé-lo para que ele
ofereca servicos de qualidade a populagéo brasileira. Hoje, infelizmente o servigo publico — néo €, Presidente BiaKicis
— ainda é lento e oneroso, e deixa muito a desgjar.
Que tenhamos uma excepcional audiéncia publical

Obrigado.

A SRA.PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Passo a apresentar a Mesa de expositores. Em nome do colegiado
desta Comissdo, agradeco pela participacdo presencial nesta audiéncia ao Sr. Caio Mario Paes de Andrade, e pela
participacdo virtual, pelo aplicativo Zoom, aos Srs. Vicente Martins Prata Braga, Presidente da ANAPE — Associagédo
Nacional dos Procuradores dos Estados e do Distrito Federal; ao Sr. Emanuel de Abreu Pessoa, advogado e professor;
a Sra. Maria Lucia Fattorelli, da Auditoria Cidada da Divida; ao Sr. Fausto Augusto Janior, Coordenador-Técnico do
Departamento Intersindical de Estatistica e Estudos Socioecondmicos — DIEESE; e ao Prof. Dr. Francisco de Queiroz
Bezerra Caval canti, diretor e professor titular de direito administrativo da Faculdade de Direito da UFPE — Universidade
Federal de Pernambuco.

O SR. RUI FALCAO (PT - SP) - Pela ordem, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo, Deputado.

O SR. RUI FALCAO (PT - SP) - Eu queria saber se toda esta audiéncia, inclusive afala do Relator, esta sendo gravada.
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Sim, estd sendo transmitida e gravada.

O SR. RUI FALCAO (PT - SP) - Eu queriaregistrar, entdo, a opiniZo do Relator sobre os servidores piblicos, ao dizer
gue o servico publico élento, oneroso e pouco €eficiente. E uma afirmagéo da qual eu discordo veementemente. No correr
das audiéncias, vou demonstrar o contrario.

Muito obrigado.
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo, Deputado. V.Exa. tera oportunidade de falar.
No primeiro bloco de debates, concedo a palavraao Sr. Caio Mario Paes de Andrade, pelo prazo de 20 minutos.
O SR. CAIO MARIO PAES DE ANDRADE - Boatarde a todos.
Presidente Bia Kicis, minha amiga, muito obrigado pelo convite para estar aqui. E uma honra enorme participar desta
audiéncia pablical
Deputado Darci, meu amigo, muito obrigado, também, pelo convite para participar desta audiéncia.
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Também cumprimento todos os Deputados, Deputadas, todos os participantes da Comissio. E um prazer enorme, uma
honra muito grande estar aqui!

Eu vou pedir licenca atodos para ler um texto que escrevi para aintroducéo.

"Trate 0 homem como ele é, e ele permanecera sendo como é. Trate o homem como ele pode e deve ser, e ele setornara
0 que pode e deve ser". Essas sdo palavras de Goethe, em meados do século XVIII.

Eu sou um empreendedor. O meu mundo é motivar pessoas a trabalharem em ideias. Sinto que a vida me preparou para
estar aqui, na Casa do Povo, apresentando ao meu Pais a mais importante transformacdo que o Estado brasileiro precisa
realizar.

Este € um momento hist6rico, uma oportunidade Gnica. Este ndo € um projeto de governo; € um projeto de pais. A partir de
hoje, vamos debater, discutir e decidir como queremos que o servico publico sejadaqui paraafrente. Essaprovavel mente
€ a decisdo de Estado mais importante de nossas vidas.

Obrigado, Presidente Bolsonaro, pela coragem de propor a PEC e pela liberdade que n6s dé para trabalhar. Obrigado a
todos os Ministros, especialmente ao Ministro Paulo Guedes, pela oportunidade e pela confianga.

Senhoras e senhores, ndo podemaos permitir que o atraso que vivemos hoje sgja enviado para o futuro. A verdade é que a
manutencado das préticas atuai s de administragdo publica pde em risco a capacidade de o Estado honrar os compromissos
contratados. E importante que os servidores piblicos atuais, que ndo tém seus direitos afetados pelanossa PEC, entendam
isso. Estamos gjustando o futuro para criar uma administragdo piblicamais moderna e eficiente e, com isso, honrar todos
0S COMPromi ssos contratados no presente.

No Governo Federal asituacdo € bem complicada, mas é nos governos estaduais e municipais que o atraso administrativo
cobra a sua maior conta. Os instrumentos de gestéo publica sdo sofriveis para esses entes. A PEC prevé uma série de
dispositivos para melhorar essa situagéo.

Para o futuro, propomos reduzir o nimero de carreiras, implementar avaliagdes efetivas de desempenho, proibir
progressdes automdticas dos cargos e restringir a estabilidade no emprego as carreiras tipicas de Estado. Nossa proposta
ataca privil égios e melhora os mecanismos de administragdo publicade formageral. Em complemento aisso — e é muito
importante —, vejo, em um futuro préximo, o Estado funcionando como um ente quase que totalmente digital. Vejo a
burocracia desnecesséria sendo derrotada. 1sso ndo significa que ndo teremos servidores publicos. Isso significa apenas
gue teremos servidores piblicos mais bem preparados e forjados parafazer o que o ser humano faz melhor: pensar ecriar.
A transformagdo digital do Estado esta acontecendo e vai se aprofundar. Tudo o que transformarmos em digital nunca
mais voltara paratrés. Isso éirreversivel. E esse € mais um motivo para prepararmos o futuro da administracdo publica

Cumprimento o meu amigo, o Deputado Daniel Coelho.

Vou dar aos senhores um dado de hoje. Hoje, somente no Executivo Federal, nés gastamos 8,3 bilhdes de reais com 69 mil
servidores que trabal ham em fungdes que nds consideramos extintas. Esse € o tipo de distor¢cdo que o nosso sistema crioul.
Seisso jando faz nenhum sentido nos dias de hoje, imaginem daqui a 10 anos, com tantas tarefas se tornando autométicas
edigitais! Durante os debates, muitas pilulas de distor¢des como essa virdo atona.

Esta Casa e esta Comissao podem contar com todo o apoio da equipe do Ministério da Economia para dar uma resposta
a0 Brasil. Que tipo de administragéo publica queremos daqui para a frente?

Um ponto importante da PEC é permitir o resgate da autoestima do servidor pablico. Hoje, grande parte da popul agéo tem
uma imagem distorcida dos servidores publicos. Eu também tinha, antes de vir para ca. O esteredtipo € de que servidores
publicos trabalham pouco, que vivem em um mundo paralelo, que sdo egoistas e que ndo pensam no Brasil. 1sso é uma
generalizag0. E como dizer que empresarios s30 predadores, porque a guns abusam dos limites.

Existem muitos servidores publicos de primeira categoria: dedicados, preparados, estudados, honestos, trabalhadores,
cheios de propésito. N&o sdo todos, mas so suficientes parafazer o Brasil andar. O que precisamos é criar 0s mecanismos
para que todos os servidores publicos figuem mais produtivos e gjudem o Brasil avoar.

Claro que existem os espertinhos, assim como também ha os espertinhos la na iniciativa privada. Para esses, o idea é
cumprir horario, comprometer-se pouco e receber um salério bacana no final do més. Eu acredito que o que falta para
melhorar a performance desse grupo € gestao, critérios de avaliagdo e acompanhamento constantes, sérios e imparciais.
Do que precisamos € dar propdsito para essas pessoas. Trabalhar sem propdésito € frustrante, nivela o ser humano por
baixo. No mundo da informag&o na palma da méo, néo da para passar a vida batendo o carimbo. Precisamos despertar
propositos adormecidos.
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Por formag&o, acredito na for¢a do exemplo. Por isso, vou me permitir nomear algumas pessoas que conhego mais de
perto aqui no Governo e considero exempl os de servidores piblicos: Bruno Bianco, Marcelo Sampaio, Adolfo Sachsida,
Jonathas Castro, Guaranys, Heckert, lana, Siqueira, Soriano, Rodrigo Cota, Sinara Lima, Dalcolmo, Barreto, leda Canhe,
Rodrigo Cruz, Robinson Margato, o Juiz Sandro Vieira, Luis Felipe, Dani Caazans, Célio Faria, Ricardo Juca, Ministro
Tarcisio, Davi Menegon, Gustavo Canuto, General Santos Guerra e tantos outros servidores publicos exemplares.

Todos sabem de quem eu estou falando. Todos sabem quem carrega o piano. Todos sabem quem sdo os exemplos. Por
favor, sintam-se especiais. N&o aceitem mais comparagdes rasteiras.
Estdo aqui ao meu lado Gleisson Rubin e Leonardo Sultani, dois exemplos de servidores publicos.

Muito obrigado, amigos. Através de vocés, agradeco, como cidaddo brasileiro, a todos os servidores publicos que
trabalham com o propésito de melhorar o Pais. Tenho orgulho de servir o Brasil ao lado vocés.

Para terminar, proponho que os servidores publicos exemplares se unam em grupos para resgatar os servidores menos
produtivos, que estdo perdidos e sem proposito. Eles também merecem uma chance. Eles também querem ser produtivos.
Querem ser valorizados. Querem trabalhar. Muitas vezes s6 ndo sabem como. E nosso dever civico gjudalos.

Muito obrigado.

Eu passo agoraaapresentacdo, por favor. Eu fiz umaapresentago concisa, amatériamuito vasta. Entéo, vou rapidamente
passar pelos pontos da PEC, e vamos ficar aqui a disposi¢éo para responder as perguntas que foram enviadas.

(Segue-se exibicdo de imagens.)

A novaadministragdo publica é como nds chamamos areforma administrativa, porque elanéo é somente umareformada
Administragdo, mas uma nova proposi¢do de como o Estado deve lidar com o servico publico.

Vou passar rapidamente.

Os pontos principais € que nds queremos manter os servigcos publicos funcionando, queremos interagir e colaborar,
gueremos conseguir voltar a captar e incentivar talentos e queremos inserir 0 Brasil no mundo da produtividade, porque
0 Brasil esta, como eu disse antes, atrasado. Tudo isso, no final do dia, é parafazer jus ao dinheiro dos impostos que séo
pagos pel os cidadéos e devolver servigos de qualidade para todos el es.

No cenério atual — acho quetodo mundo javiu bastanteisso, masndo custanuncalembréa-los—, néstemosum or¢amento
discricionario completamente engessado, com apenas 6,3% de gastos com os quais nds podemos fazer algum tipo de
movimento. Nos temos um cenario fiscal — todo mundo também deve estar acompanhando claramente a situagdo — em
gue se ndo fizermos alguma coisa muito rapidamente, a tendéncia € uma deterioragdo enorme.

I'sso aqui demonstra um pouco do que foi feito com relacdo ao inchago daméquina publica, do quanto custou para o Brasil
esse mundo de servidores publicos que foi colocado aqui e, mais do que a quantidade, o custo deles.

Ent&o, por que o cenario atual é insustentével ? Primeiro, porque, claramente, o Pais, 0 nosso Estado perdeu a capacidade
de investimento. Diante dessa perda da capacidade de investimento, fica claro que ndo podemos participar, respeitando
as regras fiscais, respeitando a responsabilidade com o dinheiro do cidaddo, continuar fazendo o investimento, porque
realmente ndo temos espaco nenhum para investimento.

Segundo, nés temos, cada vez mais, dificuldades para manter os equipamentos publicos funcionando. Entdo, fica mais
dificil comprar viaturas para a policia, fica mais dificil melhorar e fazer a manuteng&o das escolas e dos hospitais e por
al vai.

Terceiro, nOs temos aqui 0 cendrio — isso nés precisamos evitar a qualquer custo — do colapso das contas publicas para
pagamento dos servidores, coisa que vimos acontecer em diversos paises. Alguns Estados aqui sofrem com isso, algumas
cidades sofrem com isso. Entéo, fica dificil pagar a folha de pagamento, o que significa uma autofagia do sistema. O
sistema se consumiu.

Entdo, existem esses trés pontos: a perda da capacidade de investimento, a falta de recursos para fazer a manutengdo de
equipamentos bésicos e, finalmente, o comprometimento da prépria folha de pagamento do Estado.

E o que nos fizemos? Quais foram as premissas? As duas principai s premissas da nova administragao publica € manter a
estabilidade dos servidores que ingressaram no servico publico nos mesmos termos da Constitui¢cdo. Estamos mantendo
o que foi acordado. Somos um Governo que mantém os contratos.

Na segunda, falamos em néo reduzir os vencimentos dos servidores atuais. Entdo, i sso também é bastante importante para

os servidores entenderem como nés pensamos esta ref orma administrativa, essa nova administracéo publica.

Aqui existem algumas premissas iniciais que respeitamos, 0s principais pontos que estdo consolidados e vitoriosos pelo

mundo afora de como fazer e de como lidar com a administracdo publica. E vamos falar um pouco sobre o inicio da
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transformacado e sobre o que nés temos. NGs temos a PEC — a PEC é um arcabouco legal para que possamos enviar
dispositivos.

Esses dispositivos servem para melhorar a gestéo ndo so aqui — nés fazemos para 0 Governo Federal —, mas também para
colocarmos um arcabouco juridico que melhore muito para Estados e Municipios a administracéo publica.

Eu ndo vou entrar em detal hes agora, porque isso é muito técnico.

O que n6s preci samos mudar? No nosso entendi mento, precisamos mudar o regimejuridico, porque hoje, em média, temos
um contrato com o servidor pablico de 59 anos. E feito um concurso pablico, e nds casamos com uma pessoa durante 59
anos. S80 28 anos na ativa, 20 anos de aposentadoria e 11 anos dai para frente. Sdo 59 anos. Eu ndo sei como podemos
achar que isso é sustentavel de alguma maneira.

Como vamos mudar isso? Também estou mostrando como € o dispositivo. Vamos seguir. Eu vou passar rapidamente por
iSs0, sendo vou quebrar 0s 20 minutos.

Estégio probatério, que é o periodo de experiéncia. E como nés chamamos na administracdo plblica o periodo de
experiéncia. Entdo, também temos as proposi¢des para mudar e temos aqui 0 porqué vamos mudar.

Acumulagdo e cargos. 1sso precisa ser encerrado. Temos as proposi ¢des paraterminar com a acumulagéo dos cargos.

Desligamento de servidor. N6s também temos uma proposi¢éo que envolve avaliagdo, fora o que ja esta previsto hoje.
NOs aprofundamos os mecanismos de avaliagdo. Nos temos os dispositivos para colocar em prética o que ja € previsto
desde 1998, mas que nuncafoi colocado em prética.

Aqui vamosfalar um pouco das distorgdes. Hadiversas distorgdes. Temos aqui: alicenca-prémio; osaumentosretroativos;
as férias superiores a 30 dias por ano; o adicional por tempo de servico; a aposentadoria compulsdria como puni¢éo; as
parcelas indenizatorias sem previsdo legal; o adicional de indenizag&o por substituicdo; reducdo de jornada; e por ai vai.

Essas aqui s80 as distorgdes. No Governo Federal ja diminuimos bastante, quase ndo temos mais nada, mas nos Estados
€ nos Municipios ainda existem. E nés precisamos gjudar a acabar com isso, Deputado. Essa € a nossa vontade.

Ao mandarmos essa PEC, entregamos 0 arcabougo para que possam acontecer as mudancas com vedacdes constitucionais
aesse tipo de privilégio, penduricalho, como se chama.

Aqui ficamaistécnico ainda, porque € a questdo administrativa: como fazer toda a parte da mudancga estrutural, asregras,
a questdo da autonomia dos cargos, a reorganizacdo de cargos. Inclusive ja temos uma medida provisoria tratando deste
assunto aqui.

Isso € muito necessario, pois a administracdo publica é super engessada. Até para mudarmos o nome de uma secretaria,
precisamos pedir uma série de autorizagGes. Entdo, € muito burocrético, € muito atrasado.

Isso aqui também € a proposta de maior autonomia, um pouco do que eu estava falando.

Finalizando, eu queria so dizer que nés vemos alto impacto social, porque o que fizermos pela administragdo plblica
retornara diretamente para a popul agdo, naforma de mais recursos, para serem investidos no que é necessario.

A mudanga do sistema: algo que tem aver com aminhafaainicial, que é preciso mudar o sistema, ndo é preciso mudar
as pessoas. As pessoas precisam mudar o comportamento, algumas pessoas. Mas ndo € preciso tirar as pessoas. Muitas
pessoas querem proposito, querem servir, querem trabalhar, querem fazer a coisa certa.

Responsabilidade e justica. N&o preciso traduzir o que € isso, mas, no final do dia, o Estado precisa caber no bolso da
sociedade. A sociedade paga por tudo isso que acontece aqui e precisater de volta as benesses, precisater de volta o que
€ obrigag&o do Estado. E nisso eu tenho certeza que todo mundo concorda que o Brasil precisa dar uma resposta melhor
para a populagéo.

E, finalmente, a modernizacdo: que € exatamente 0 que eu falei: precisamos vencer 0 atraso, porque sendo o atraso val
nos colocar em outro patamar, pior ainda do que o que nés ja estamos.

Eu cumpri o meu tempo, quase cronometricamente. Sou respeitador dos tempos das pessoas.

Agradeco muito, e fico a disposicdo agqui para perguntas, juntamente com a minha equipe, que eu trouxe para ndo deixar
nada, nada, nada sem resposta.

Muito obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada, Secretario Caio Mario.

Eu vou passar agora apalavraao Sr. Vicente Martins Prata Braga, que é o Presidente da ANAPE. Preciso cumprimenta
lo, porque eu fui Procuradorado Distrito Federal por 24 anos, continuo sendo Procuradora, s6 que aposentada, e o Vicente
€ Presidente da Associacdo Nacional, uma pessoa por quem eu tenho forte apreco.
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Tenho certeza de que ele fara uma bela exposi¢éo.

Eu me coloco aqui como servidora. Quero dizer que nesta Comissao 0 nosso trabalho sera cuidar para que nenhum direito
adquirido sejaviolado, para que nenhuma clausula pétrea sgjaviolada. Nés temos aqui que analisar a proposta de emenda
constitucional frente & Constituicio. E claro que depois havera uma Comissio Especial, onde 0 mérito também sera
amplamente debatido. Mas, neste momento, nés vamos nos ater, 0 nosso foco aqui principal é a constitucionalidade.

Com essas palavras, eu passo agoraa palavra ao Dr. Vicente, pelo prazo de 20 minutos.
Muito obrigada.

O SR. VICENTE MARTINS PRATA BRAGA - Boatarde atodos e atodas que estdo nos assistindo neste momento.

Quero cumprimentar primeiramente a Presidente Bia Kicis, uma referéncia para todos nés enquanto Procuradora do
Distrito Federal, que hoje é Deputada Federal eleita.

Também quero cumprimentar o Deputado Darci de Matos, de Santa Catarina, Relator da PEC 32 na CCJC, e 0 Secretario
Especial Caio Mario, que abriu as exposi¢oes na Comissao.

Deputada Bia, com certeza, hoje nés devemos nos ater apenas a admissibilidade da PEC 32. Estamos em um momento
muito importante para 0 nosso Pais: estamos discutindo a necessidade de um servigo publico de qualidade. Devemos
escolher 0 servigo publico que nés queremos. um servigo publico eficiente e que nos gjude a combater as mazelas do
nosso Pais ou um servigo publico desacreditado, fragilizado e suscetivel ainteresses ndo republicanos.

Temos que desmistificar um ponto. A PEC 32/20, conhecida como Reforma Administrativa, atinge, sim, os servidores
atuais, os servidores ja ocupantes de cargo publico. Basta observar o ponto da dedicacdo exclusiva, que esta prevista na
redacdo originaria da PEC. Ele atinge frontalmente todos os servidores publicos que ocupam carreiras tipicas de Estado.

Partindo desse ponto, acreditamos que precisamos aprimorar as medidas que venham a garantir a moralidade e a maior
eficiéncia do servico publico nacional, sem violar as regras bésicas da nossa Constituicdo. Este é 0 nosso ponto: buscar
enriquecer o texto da PEC que foi apresentada pelo Governo Federal, criando mecanismos de prevencdo que visem a
corrigir as distor¢Bes, corrigir as punicdes, corrigir e punir os desvios de conduta por parte de qualquer servidor publico
gue gja de forma equivocada.

Exceléncias, partindo da reforma apresentada pelo Governo Federal, € importante nds destacarmos quatro pontos que
violam a nossa Constitui¢éio Federal, atitulo exemplificativo, e ndo atitulo taxativo — que fique claro isso!

O primeiro ponto é o fim da estabilidade. Nés temos que buscar, neste momento importante para 0 nosso Pais, o
fortalecimento das institui¢des, e ndo a sua fragilizagdo. Fortalecer a instituicdo ndo é retirar a estabilidade do cargo
publico ocupada por um servidor. A prerrogativa da estabilidade pertence ao cargo ocupado, e ndo ao servidor que tem
maés intengdes.

Aquele servidor que, supostamente, ndo cumpre as suas atribui¢des deve, sim, responder aumasindicanciaadministrativa,
responder a um processo administrativo disciplinar e, conforme o entendimento da comissdo processante, ser retirado,
ser demitido do servico publico, porque ele € um mal para a sociedade. Porém, nds devemos separar o joio do trigo.
Com certeza— como o proprio secretério que me antecedeu mencionou —, nos temos excelentes servidores, e eu posso
Ihes dizer que eles sGo a ampla maioria dos servidores plblicos brasileiros. Ha servidores publicos que, por conta da
estabilidade no seu cargo, buscam defender as institui¢des, instituicdes fortes.

Precisamos respeitar o Estado Democratico de Direito — esta € uma das nossas preocupacdes —, € ndo se pode falar
em Estado Democrético de Direito com instituicao fragilizada. Nés ndo queremos prerrogativas que ndo sejam |egitimas.
As prerrogativas pertencem a sociedade, pertencem ao cargo que nés ocupamos. Elas ndo pertencem a qual quer servidor
publico, muito menos aqueles mal-intencionados.

N&o se pode admitir a utilizagéo do discurso de que a estabilidade € utilizada como um escudo parao servidor pablico. Ela
ndo é um escudo para o servidor publico. Elaéum escudo parao cargo daguele servidor e serve parablinda-|o de qual quer
interesse ilegitimo por parte de quem quer que seja: um cidad&o, um gestor, um superior ou qualquer outra pessoa.

Nés ndo podemos acreditar que o fim da estabilidade ser4 um beneficio para este Pais. Muito pelo contrério, o fim da
estabilidade serd, sim, uma porteiraaberta paramandos e desmandos, e, até podemos afirmar, paramais atos de corrupgao.
E nés ndo podemos admitir isso. Nés temos que blindar afigura do servidor publico. NGs temos que blindar o cargo que
€ele ocupa.

Avancando em outro ponto importante sobre a estabilidade, da mesma forma que nés estimulamos um servidor publico
a estudar e a se aprimorar durante a realizagcdo de concurso publico, nés temos que dar a ele 0 mesmo incentivo para
gue se mantenha dessa forma durante o exercicio de suas atribuicdes, durante os seus 35 anos de servigo publico, por
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exemplo. NOs ndo podemos deixar que ele adormega sobre umacadeira. O Governo, os gestorestém aresponsabilidade de
exigir isso, de correr atras. Paraisso, nds temos que fortalecer os 6rgéos de controle, os érgéos de fiscalizag8o, os 6rgaos
controladores — no caso da Uni&o, a CGU —, permitindo que eles consigam desempenhar a sua funcéo a contento.

O cidaddo que for maltratado ou desrespeitado quando necessitar de um servigo publico terd a quem recorrer, se
fortalecermos os 6rgéos de ouvidoria dos Estados em sua forma ampla. Os 6rgéos de ouvidoria sdo importantes demais
para que o cidaddo consiga buscar o pleno exercicio dos seus direitos. E disso que nds precisamos, enquanto cidaddos
e enguanto servidores publicos.

Outro ponto importante da PEC que violaa Constitui¢éo e atinge frontal mente os servidores atuai s € a dedi cagéo exclusiva.
E um grande retrocesso para o ingresso de novos servidores publicos e amanutenc&o de servidores publicos extremamente
qualificados a exigéncia de dedicacdo exclusiva. Impedir que um servidor plblico possa, desde que haja compatibilidade
de horério, exercer outra fungao é um retrocesso para 0 nosso Pais, é um retrocesso para toda a nossa Nagdo. Aquele
servidor publico comprometido com a coisa publica, tendo compatibilidade de horério, aele sgja, sim, permitido exercer
um direito constitucional, umaclausulapétrea, que éalivreiniciativado trabal ho. E que ele busque, por exemplo, escrever
um livro nas suas horas vagas, distribuir os seus conhecimentos e receber os direitos autorais por essa escrita. Se ndo
permitissemos isso, ndo teriamos tido o diplomata que foi Vinicius de Moraes. Ou ndo teriamos tido o diplomata, ou ndo
teriamostido o escritor, compositor e intérprete que deixou um legado imenso paraaNacdo brasileira

Nés n&o podemos acreditar que o simplesfato de o servidor poder dar uma pal estra nas suas horas vagas e cobrar por essa
palestra, ou de o servidor poder escrever um livro e receber os direitos autorais pela escrita desse livro sgja uma forma
de atrapalhar o exercicio na suafinalidade.

Ent8o, Exceléncias, acreditamos que a exigéncia de dedicagdo exclusiva, que atinge tanto os atuais servidores quanto
os futuros, é um retrocesso para o funcionalismo publico nacional. Devemos prestigiar a nossa democracia. Devemos
prestigiar ameritocracia. Temos que manter os estimulos para o servidor publico apds 0 seu ingresso no servigo publico.

Como muito bem disse 0 Ministro, néstemos queresgatar aquel es servidores que hoje estéo desestimul ados, aindaque sgja
em raz&o da pandemia, que trouxe um quadro depressivo para boa parte da populagéo, olhar para eles e ndo simplesmente
jogé-los em um s6tdo, em uma vala e acreditar que eles vao ser os responsaveis pelo fim da nossa Nagéo, pelos males
da nossa Nac&o. N&o acreditamos nisso.

Temos que estimular as remuneracfes de performance; temos que acreditar que € possivel, sim, aplicar plenamente a
meritocracia no servico publico e reconhecer aqueles que sdo excepcionais servidores, separando sempre o joio do trigo.

Outra preocupacdo nossa é o vinculo de experiéncia, que esta previsto na PEC. Isso, navisdo da Associacdo Nacional dos
Procuradores dos Estados e do Distrito Federal, € um grande retrocesso. Como se pode admitir que um servidor que ainda
ndo foi aprovado em concurso publico — ja que o vinculo de experiéncia passa a ser uma etapa do concurso publico —
venha a praticar atos, por exemplo, de carreiras tipicas de Estado, atos estratégicos, e venha a ter acesso a informagdes
estratégicas do Estado? E com isso que devemos nos preocupar. Caso o servidor néo seja aprovado nessa etapa, como vai
se dar amanutencao desses atos? Como ja dissemos antes, a prerrogativa é do cargo. Se o servidor ndo tem cargo, como
ele val exercer aquelas prerrogativas? 1sso nos preocupa.

NOs acreditamos que este debate é importante para esclarecer esse ponto e mostrar que esse vinculo de experiéncia pode,
sim, ser um retrocesso para anossaNacdo. Como alguém com vincul o precério desenvolverd atividades tipicas de Estado,
como fiscalizagdo, como a de um auditor da Receita Federal, um procurador do Estado ou um advogado da Uni&o, por
exemplo? Como véao exercer as suas fungdes, sem ter um vinculo permanente com o Estado? Isso viola amplamente o
principio da seguranca juridical Como um cidaddo vai encarar esses pontos? | sso nos preocupa.

Outro ponto, a titulo exemplificativo, é a criagdo dos cargos de lideranga. A partir do momento em que admitirmos a
ocupagdo de cargos de lideranca, que sdo os cargos de chefia, por cidaddos que ndo tenham sido aprovados em concurso
publico de provas etitul os, nds estaremos entregando 0 Nosso servico publico paraaém dos interesses publicos. Podemos
ter, ocupando esses cargos, pessoas que ndo tenham compromisso, que ndo tenham feito o juramento de respeitar a
Constituicdo. Essa € a nossa preocupagdo. Nao podemos admitir que um ocupante de cargo de lideranga que néo sgja
servidor publico de carreiravenhaavaliar, por exemplo, um candidato que esta disputando umavagaem concurso publico.
Ele esta exercendo um vinculo de experiénciae vai ser avaliado por alguém que ndo tem um vinculo efetivo, um vinculo
permanente com o Estado. Esse ponto também nos preocupa. Temos que admitir que a criagdo de cargos de lideranga €
uma nova forma de cargos em comissao, 0 que pode trazer um grande aparel hamento do Estado. Este ponto nos preocupa
muito: interesses privados ocupando o lugar do interesse publico. A supremaciado interesse plblico deve, sim, prevalecer.

Funcdes estratégi cas e técnicas sao inerentes a atividades tipi cas de Estado. Logo, ndo podem ser del egadas ainvestiduras
transitérias, devendo, sim, ser ocupadas Unica e exclusivamente por servidores publicos aprovados no respectivo concurso
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publico de provas e titulos, concurso esse que é a primeira peneira necessaria para se separar 0 joio do trigo, como ja
foi dito antes.

Temos que enfrentar a questdo dos cargos em comissao. Eu acredito queisso, sim, sejaumamazelapara o nosso Pais. Este
€ um ponto preocupante e que necessita de aprimoramento. Temos que avaiar ponto a ponto e verificar se 0 quantitativo
dos cargos em comissdo, gque sao milhares, realmente € necessario para 0 nosso Pais, para o seu desenvolvimento.

Ent8o, Presidente BiaKicis, eu acredito que esse ponto deve, sim, ser enfrentado, ndo por esta Comissdo, neste momento,
mas pela Comissao Especial que vai discutir o mérito desta proposta.

Ali vamos discutir o mérito dessa proposta e verificar se o Pais tem o quantitativo necessé&rio de cargos em comissao,
que, muitas vezes, sdo utilizados ndo para atender ao interesse publico. 1sso vem a nos preocupar. Repito: isso vem a
Nos preocupar.

Mas eu ndo concordo com os que dizem que o fato de boa parte da populagdo ser servidor publico € a mazela do nosso
Pais. Eu ndo acredito nisso. O Pais precisa, sim, de investimentos, mas o problema néo esta no funcionalismo publico. O
problema estd muito além do funcionalismo publico. 1sso eu posso afirmar sem medo estar errado.

Precisamos de um debate profundo sobre a reforma administrativa, sem qualquer tipo de atropelo. Eu parabenizo a
Deputada Bia Kicis e o Deputado Darci de Matos por estarem permitindo as entidades de classe terem vez e voz nesta
Comissao, que é a Comissdo mais importante da Camara dos Deputados.

Sabemos que uma disposicdo legal criada alheia a realidade tera sua eficicia completamente comprometida, serd letra
morta e ndo atendera aos anseios da nossa sociedade.

Ressalto aos senhores e as senhoras que ndo podemos acreditar que o servidor publico sgja o problema do nosso Pais e
cair natentagdo de demonizélo. Esse ndo é o melhor caminho, podem ter certeza.

NOs ndo representamos nem 5% da populagdo nacional. Se compararmos com paises nérdicos, que sdo referéncia na
prestacéo de servigos publicos, nds ndo somos quase nada, proporcionalmente ao tamanho da populacdo. Finlandia,
Noruega, Dinamarca, Suécia tém mais de 20% da populacdo de servidores publicos. A Noruega chega a ter 40% da
populacéo de servidores publicos. E podemos olhar, ainda, para os Estados Unidos, onde mais de 16% da populacdo €
de servidores plblicos. E nés temos aqui, no nosso Pais, uma pequena parcela da populagéo que é servidor publico, mas,
infelizmente, sempre, quando se tem algo a mexer, busca-se atingir as nossas prerrogativas, busca-se atingir essa classe
essencial para o desenvolvimento do nosso Pais.

Ressalto, Exceléncia, que basta nds fazermos uma retrospectiva, tragarmos uma régua no tempo e voltarmos a margo de
2020, quando teve inicio essa pandemia que assola 0 nosso Pais e 0 mundo também. Exceléncias, vamos fazer algumas
perguntas. Qual foi 0 sistema de salide que garantiu o atendimento atodos aqueles brasileiros e brasileiras que néo tinham
condi¢des de pagar um plano de saide? Quais foram os profissionais que desempenharam, dia e noite, por meses, a sua
funcdo, buscando achar uma cura paraadoenca que causa essa pandemiaou umavacina? Quaisforam os profissionais que
atuaram para dar celeridade aos procedimentos de aquisicdo de aparelhos, sgjam eles aparelhos respiradores, aparelhos
hospitalares de umaformamais geral, e também de remédios, buscando amenizar os efeitos da pandemia? E fizeram isso
buscando, também, evitar que ocorresse qualquer tipo de desvio de verba publica

Exceléncias, para essas trés perguntas, nds temos trés respostas, sendo a primeira o SUS — Sistema Unico de Saide. O
Sistema Unico de Salide salvou milhdes de vidas no nosso Pais, e quem esta | trabalhando, os profissionais da salide —
médicos, enfermeiros, psicologos, fisioterapeutas —, sdo todos, todos, todos servidores publicos. Eles estéo colocando a
vidaem risco desde o primeiro dia dessa pandemia, buscando salvar a nossa populagdo. Quem esta buscando desenvolver
uma vacina 100% nacional e estd aprimorando as vacinas que estédo chegando dos outros paises € a FIOCRUZ, é o
Butantan, ambos ocupados por servidores publicos, federais ou estaduais, e por ai em diante. Quem buscou dar maior
legalidade aos processos de inexigibilidade de licitacdo para a aquisi¢éo de produtos hospitalares e daguel es necessérios
paraamenizar os efeitos da doenca foram os advogados publicos, por exemplo. Mulitas vezes, eles tiveram de se socorrer
ao Judiciério, e os magistrados prontamente atenderam aguel es pontos necessari os para gjudar aamenizar os efeitos desta
pandemia junto a populagdo como um todo.

Exceléncias, encaminhando-me para o final, a ANAPE esta cem por cento a disposi¢do para debates, e reafirmo o seu
posicionamento pré-didlogo, pré-estabilidade, pro-Brasil. Todo e qualquer ponto dessa reforma administrativa deve ser
sim debatido e discutido. E agueles que sdo de pronto inconstitucionais devem ser rechacados por esta Comissdo de
Constituicéo e Justica.
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Temos aqui hoje o compromisso de buscar melhorar os servigos prestados aos cidaddos. Temos que melhorar a nossa
méaquina publica e fortalecer ainda mais a nossa democracia, com o fortal ecimento das nossas institui¢des. N&o devemos
precarizé-las. Asinstitui¢des sdo permanentes; nds servidores publicos somos passageiros.

Vamos buscar, com essa reforma administrativa, como foi muito bem dito pelo Secretério Especial, adaptar o servico
publico aos novos tempos da tecnologia e trazer maior qualidade para o servico publico, associando a ele umatecnologia
mais eficiente.

Eu tenho certeza de que, neste ano de pandemia, o Brasil inteiro se desenvolveu muito na questdo tecnoldgica, e
acreditamos que pode se desenvolver por mais e mais tempo.

Ent&o, Exceléncias, ndo vamos cair num dos pontos da exposi¢do de motivos, quando do envio desta PEC, que afirma
gue o Estado custa muito, mas entrega pouco. Eu ndo aposto nisso. Eu acho que esse é um dogma que deve ser desfeito,
porgue esta pandemia mostrou para todos os brasileiros que o Estado pode custar muito, mas ele entrega muito também.
E o Estado que esté salvando vidas de todos os cidad&os brasileiros; é o Estado que estd buscando combater a corrupcéo
gue ja assolou 0 nosso Pais.

NOs temos que buscar 0 caminho para aprimorar o servico publico, e ndo para fragilizé-lo. Vamos fortalecer as nossas
instituicdes, pois nelas iremos nos fincar, quando da ocorréncia de novas tempestades que poder&o vir nos anos futuros.
Fortal ecendo as institui¢ces, nds iremos deixar um excelente legado para as proximas geracoes.

Agradeco aDeputadaBiaKicis pelaoportunidade de hoje eu estar falando nesta CCJ. Agradego ao Relator Darci de M atos,

a todos os Deputados e Deputadas Federais, aqueles que estdo nos assistindo e aos servidores publicos do Congresso
Nacional como um todo.

Muito obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada, Dr. Vicente Martins, Presidente da ANAPE.

Eu queria dizer que lamento ndo poder contar com o senhor ao nosso lado, como temos aqui 0 Secretério Caio, assim
como eu gostaria de ter todas aquel as pessoas que virdo para o debate. Seria muito melhor se nés pudéssemos estar todos
presentes.

Eu vou passar a palavra aos autores dos requerimentos. Antes, porém, passarei primeiramente a palavra ao Relator, por
3 minutos. (Pausa.)

O Deputado Darci de M atos dispensa a pal avra neste momento, até porque é autor do requerimento evai falar mais adiante.

Ent&o, comeco concedendo a palavra ao Deputado Pompeo de Mattos, autor do Requerimento n° 21, de 2021, pelo prazo
de 3 minutos.

Depois, falard o Deputado Darci de Matos, autor do Requerimento n° 74, de 2021; em seguida, o autor do Requerimento
n° 4, de 2021, o Deputado Capitdo Wagner; e 0 autor do Requerimento n° 11, de 2021, o Deputado Tadeu Alencar.

Ent8o, tem a palavra o Deputado Pompeo de Mattos. (Pausa.)

Eu vou passar a palavra por 3 minutos ao Deputado Capitéo Wagner, que € o autor do requerimento para que a ANAPE
participasse do debate.

O SR. CAPITAO WAGNER (Bloco/PROS - CE) - Sra. Presidente, eu queria saudar VV.Exa. e aproveitar para saudar o
nosso Secretario Caio e o Dr. Vicente, Presidente da ANAPE, que abrilhantou o debate com suafala.

O Dr. Vicente é servidor publico, assim como eu sou também. Entendemos que € muito importante essa garantia que
0 Governo esta dando de ndo mexer no direito dos atuais servidores. Isso é vital para que tenhamos tranquilidade na
tramitac8o da matéria aqui na Casa.

Eu queria puxar o debate para dois pontos essenciais, que acho que vao gerar muita polémica agqui na Casa. Acredito que
0 Secretério pode nos gjudar em relacdo a esse debate, porque ele tocou nesses dois pontos em sua apresentagéo.

O primeiro trata das férias superiores a 30 dias concedidas a alguns servidores, especialmente a membros do L egislativo
e do Judiciério. Ha uma reclamagéo dos demais servidores, com uma razéo absurda, de que essa regra ndo se aplica aos
Parlamentares, tampouco aos juizes, que tém direito a essas férias superiores a 30 dias.

Outro ponto fala da punicdo de aposentadoria compulsdria integral, que € muito famosa por ser aplicada no Judiciario,
muito emboraela se aplique, em alguns casos, ao Executivo. Sou de uma corporagao cujo estatuto prevé essa punicao, mas
elaéproporcional. Seo policial militar comete um delito etem 10 anos de servigo, €l e pode ser punido com aposentadoria
compulséria, maselendo vai receber salériointegral, e sim um salario proporcional ao tempo de contribui¢do queeletinha.
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O que chama mais aten¢ao da sociedade — e acredito que gerarevolta— sdo casos como o ocorrido no Estado do Ceara
Um juiz entrano supermercado de formairresponsavel, num horario em que o supermercado estavafechando, o seguranca
do supermercado o impede de adentrar o estabel ecimento, ele puxa uma arma, atira na cabega do seguranca, mata esse
seguranca, e € punido com aposentadoria compulsdria, em vez de ser demitido do cargo publico.

Eu acho que esse debate vai se aprofundar. J& existem aqui, na Casa, emendas de Parlamentares que visam a aplicacéo
dessas regras ndo so aos servidores publicos no geral, mas também a esses poderosos, como sdo vistos pela popul agéo,
sendo eles Parlamentares ou até membros do Judiciério.

Eu queria saber se 0 Governo tem alguma coisa contra essas emendas, se nesse debate o Governo vai se posicionar contra
ou afavor desse tipo de emenda que for implementada aqui na Casa.

E eu queriaaproveitar parasaudar o Dr. Vicente. O requerimento paraque €l e participasse do debate foi meu. Parabenizo-
0 pela maneira brilhante como ele abordou sua visdo.

Muito obrigado.
A SRA. PRESIDENTE (Bia Kicis. Bloco/PSL - DF) - Secretario, eu gostaria de avisar que as perguntas ndo serdo

respondidas imediatamente uma a uma. Nés vamos fazer por grupos. V.Sa. ou sua assessoria pode anotar as perguntas,
para que sejam respondidas posteriormente.

Eu passo a palavra agora ao Deputado Tadeu Alencar, como autor do requerimento.
A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Sra. Presidenta, V.Exa. pode me responder uma questao?
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo, Deputada Maria do Rosario.

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Sra. Presidenta, eu havia compreendido que nds teriamos a audiéncia no
em blocos com relagéo as perguntas, mas ao conjunto de apresentacdes. V.Exa. prefere fazer em blocos a participacdo
dos painelistas?

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Também serafeita..
A SRA.MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Eu acho estranho.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Ser4 feita também para darmos a oportunidade de participacéo
dos Parlamentares e ndo ser preciso esperar por todos, até porque algum palestrante pode precisar se ausentar antes do
final datarde hoje.

Ent&o, nés vamos passar a palavra em bloco. A cada dois palestrantes, passaremos a palavra para os Deputados, eles
respondem, e, depois, abrimos o préximo bloco.

Como eu disse, Deputada, este é um formato que nés estamos experimentando hoje, e estamos abertos a modificagdes.
Caso entendamos que ndo seja 0 melhor formato, nds podemos alteré-1o para as proximas reunides. NGs vamos praticar
desta forma hoje, até para ver como funciona.

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Sem problema. Quero apenas deixar registrado que nés queremos fazer
guestdes ao representante do Governo. Entdo, se ele sair...

A SRA. PRESIDENTE (BiaK:icis. Bloco/PSL - DF) - Poderéo fazé-las em seguida. NGs vamos passar a palavra aos
Parlamentares...

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Eu, de fato, gostaria que os convidados todos tivessem falado apds o
representante do Governo. Mas ndo ha problema, eu acho que hoje V.Exa. esta organizando destaforma. Apenas eu creio
gue isso protege excessivamente o autor do projeto, que é o Governo, que se deve colocar na condi¢do de quem sgja
questionado. Tem que ser democratico.

A SRA. PRESIDENTE (Bia Kicis. Bloco/PSL - DF) - Todos os Deputados inscritos poderdo fazer perguntas ao
representante do Governo. Pode ficar tranquila, Deputada.

A SRA. FERNANDA MELCHIONNA (PSOL - RS) - Presidente, eu tenho uma Ultima pergunta antes do Deputado
Tadeu, por gentileza.

O SR. RUI FALCAO (PT - SP) - Deputada, V.Exa. poderia...
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - O Deputado Tadeu ndo esta presente na sala no momento?

A SRA.FERNANDA MEL CHIONNA (PSOL - RS) - Deputado Rui, deixe-me so fazer uma perguntasobre asinscrigoes.
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Eu meinscrevi pelo site, como foi orientado, Sra. Presidente.
O SR. RUI FALCAO (PT - SP) - Eu também.

A SRA. FERNANDA MELCHIONNA (PSOL - RS) - Entdo, vao ser perguntas a cada bloco? O primeiro bloco faz as
perguntas e se encerra o bloco?

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - NGs precisamos que quem néo estiver falando feche o microfone.
Eu ndo estou conseguindo ouvir direito a Deputada Fernanda.

Pois ndo, Deputada. Tem V.Exa. apaavra

A SRA.FERNANDA MEL CHIONNA (PSOL - RS) - Obrigada, Presidente. A minhaddvidaéaseguinte, ébem simples:
sd0 blocos, ndo é? NGs temos doi's painelistas agora e um bloco de perguntas. Entéo, éfeito o bloco inteiro, e os painelistas
respondem depois do bloco inteiro. E depois, numa segunda rodada com outros dois convidados — e eu sou requerente
na segunda rodada—, de novo, tenho o tempo como requerente e eu posso questionar. Ai, passou do bloco, os painelistas
respondem e vamos para o terceiro bloco?

Eu s6 quero compreender.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - E exatamente isso. V.Exa. pode falar em todos os blocos.
A SRA. FERNANDA MELCHIONNA (PSOL - RS) - O.k.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Bom, ent&o, eu vou ler aqui alista.

O SR. RUI FALCAO (PT - SP) - Isso.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Eu vou ler alista dos inscritos para que V.Exas. possam saber
em que posicao estdo parafalar.

O Deputado Pompeo de Mattos, além deautor do requerimento, €o primeiroinscrito— elendo falou ainda, eu ndo sei seele
jdestanasala; em seguida, a Deputada Fernanda M el chionna; em terceiro, o Deputado Rui Falcdo; em quarto, o Deputado
Tiago Mitraud; em quinto, o Deputado Ricardo Silva; em sexto, o Deputado Birado Pindaré; em sétimo, o Deputado Tadeu
Alencar; em oitavo, o Deputado Alencar Santana Braga; em nono, o Deputado Coronel Tadeu; em décimo, o Deputado
Kim Kataguiri; em décimo primeiro, aDeputada Gleisi Hoffmann, que estadaqui presente; em décimo segundo, aDeputada
Mariado Rosério; em décimo terceiro, o Deputado Subtenente Gonzaga; em décimo quarto, o Deputado Rogério Correig;
em décimo quinto, o Deputado Patrus Ananias; em décimo sexto — e alista esta sendo atualizada—, a Deputada Erika
Kokay; em décimo sétimo, a Deputada Perpétua Almeida; e, em décimo oitavo, a Deputada Samia Bomfim.

Com isso, passo a palavra a Deputada Fernanda M el chionna pelo prazo de 3 minutos.

A SRA. FERNANDA MELCHIONNA (PSOL - RS) - Sra. Presidente, primeiro, eu quero comegar dizendo que acho
lamentavel que, na pior pandemia da nossa histéria, a Camara e a Comissdo de Constitui¢éo e Justica estejam debrucadas
sobre uma reforma que significa uma reforma trabalhista no setor piblico. E claro que isso n&o depende s da nossa
vontade porque, se dependesse, certamente ndo seria o objeto da Camara, a urgénciado Pais é avacina, é salvar vidas.

Segundo, eu prestei plenamente atencéo a fala do representante do Governo, o Sr. Caio Mario. E quero dizer ao Sr. Caio
Mario que, se essareformafor aprovada, ndo € a burocracia que saira derrotada, porque 0s cargos em comissdo ocupados
por pessoas sem nenhum conhecimento técnico e de indicacdo do Governo Bolsonaro seguirdo, o que seréa derrotado é
o Pais.

O senhor trata como burocracia servidores que, na pratica, salvaram vidas durante a pandemia. Se ndo fossem os
concursados do SUS, por exemplo, nés teriamos um quadro muito pior. Se 0 Ministério da Salde n&o tivesse sido
aparelhado por gente que decidiu enfrentar a ciéncia, e ndo o virus, nés teriamos a vacina hoje, como foi indicado por
vérios técnicos concursados que trabalham no Ministério da Sallde, mas que infelizmente ndo foram ouvidos por um
Governo obscurantista.

E digo mais: surpreende-me este debate porque o senhor fala como se o grande problema do Pais fossem os servidores
e faz um céculo apontando um gasto de 8 hilhdes de reais. Mas o0 senhor néo falou nada dos 30 bilhdes de emendas
parlamentares extrateto, que podem sim causar um shutdown no Orgamento da Unido. E nds do PSOL temos coeréncia:
votamos contra essa barbarie.

Mas quero trazer alguns dados. Primeiro, quero dizer que quase 60% dos servidores publicos recebem menos de quatro
salérios minimos. Ent&o, nds ndo estamos falando de privilegiados. Alias, os grandes privilegiados ndo sdo atacados na
reforma, como, por exemplo, os Deputados Federais, os Ministros e os Secretérios do Governo. Eu defendi inclusive,
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Caio, uma reducéo de salério de 50% de todo mundo, mas ndo tive o apoio do Governo que tu representas aqui. Seria
50% do salario dos Deputados, Ministros, etc.

Maisdo queisso, é 6bvio que essamatériaéinconstitucional porque a estabilidade esta na Constitui¢do Federal ndo como
uma benesse, mas como um direito para acabar com aideia do Estado patrimonialista, que era o que acontecia antes da
vigéncia do servico publico, com concurso publico e com estabilidade, para evitar aideia de que os servidores possam
estar amercé da coercéo de gestores.

Entdo, atinge sim quem esta na ativa, ao tirar a dedicacdo exclusiva, ao atacar direitos; atinge quem esti na ativa, ao
acelerar a demissdo dos servidores publicos. E ai ndo estamos falando dos casos gravissimos, como falou o Deputado
gue me antecedeu, de quem eu discordo em muitas coisas, mas, de fato, um juiz que comete um crime gravissimo como
aquele e vai para a aposentadoria compulséria, eu acho mesmo um escéndalo. Mas aqui ndo se trata nada disso, trata-se,
de novo, de demonizar os servidores publicos e traté-|os como problema quando, na verdade, os servidores publicos séo
asolucéo. O problema do nosso Pais, infelizmente, é este Governo.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Com a palavra agora o Deputado Rui Falcéo.

O SR. RUI FALCAO (PT - SP) - Boa tarde. Eu gostaria de saudar os Deputados e as Deputadas, a Presidenta Bia
Kicis e os dois painelistas que vieram conosco debater. Acho lamentével também que, as vésperas de completarmos o
ndmero de 400 mil mortos pela pandemia, sejam responsabilizados pelas desgragas do Pais os servidores piblicos. O
maior responsavel pela desgraca do Pais chama-se Jair Messias Bolsonaro. Esse, sim, € o Presidente dos cemitérios e o
Presidente da funeraria Bolsonaro, filhos e companhia.

Mas, entrando no tema, o nosso Dr. Vicente disse, primeiro, que ha, sim, inconstitucionalidades na proposta e, segundo,
gue os atuais servidores também serdo atingidos. Entéo, ja ha aqui uma discrepancia em relacdo a fala do Governo, que
falseia a realidade nesse ponto.

Em segundo lugar, por tratar os servidores como incompetentes, como onerosos e como pouco eficientes, vale dizer que
nos temos hoje entre os servidores 7% deles com doutorado e 10% com mestrado, diante de parcela da populagéo que
infelizmente ndo chega a 1% com essa qualificacdo. Os servidores sdo qualificados e servem ao Pais — serdo atingidos
também os atuais.

Outro dito que ndo é verdadeiro é que os vencimentos ndo serdo reduzidos. Na verdade, ja estdo sendo reduzidos pelo
congelamento salarial que lhes foi imposto, porque inclusive ndo ha regjuste sequer pararepor ainflagdo do periodo.

Quero dizer também que o Brasil é um dos que menos gastam com o funcionalismo se nés considerarmos o nimero de
habitantes. Os gastos atuais por habitante ndo passam de 45% da média dos gastos da Organizacdo para a Cooperacao
e Desenvolvimento Econdmico, na qual, alids 0 nosso Pais quer ingressar. E, se ha em alguns setores menor qualidade
relativa do servico publico, isso esta associado ao menor gasto por habitante, quando comparado com as economias dos
paises desenvolvidos. 1sso séo dados do Banco Mundial, ndo sdo dados meus.

Também sobre o profissionalismo dos Nnossos servidores, mostra um estudo recente que eles estéo a frente da Itdlia, da
Grécia, da China, do Chile, da Turquia, da Africado Sul, da Croécia, do Uruguai, dentre tantos outros.

Esses dados sdo importantes para o nosso debate, porque essa reforma naverdade visa constitucionalizar o Estado minimo
no Pais e introduzir o principio da subsidiariedade, que é relegar ao Estado apenas um papel complementar ao conjunto
das atividades privadas, que vao se apossar de varias areas hoje do servigo publico.

Portanto, lutaremos contra essareforma, que € prejudicial aos servidores e prejudicial ao Pais. Inclusive, reformando
inclui todos os servidores e, na parte de progressdes autométicas e progressdes por tempo de servico, com que areforma
pretende acabar, ndo pega, por exemplo, os militares.

Entdo, vamos deixar os dados as claras!

Surpreende-me positivamente o representante do Governo dizer que, apesar de digitalizar todo o Governo, ainda havera,
sim, servidores publicos.

A SRA. PRESIDENTE (BiaK:icis. Bloco/PSL - DF) - Conclua, Deputado!

O SR.RUI FALCAO (PT - SP) - Fico feliz, porque, pelo video dareforma, aideiaé acabar com os servidoresjuntamente
com o servico publico.

Fora, Bolsonaro, Mour&o e seus asseclas!
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Com a palavra o Deputado Tiago Mitraud.
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O SR. POMPEO DE MATTOS (PDT - RS) - Eu estou a sua disposi¢do quando quiser, Presidente. Deputado Pompeo
de Mattos.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Ent&o, vou sO ver se o Deputado Tiago esta na sala. Caso néo
esteja, japasso apadavraaV.Exa

O SR. TIAGO MITRAUD (NOVO - MG) - Presidente, estou na sala, sim, mas posso passar para 0 Deputado Pompeo
de Mattos e falo em seguida, sem problema.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Ele pode falar como autor do requerimento.
Com apalavra o Deputado Pompeo de Mattos.

O SR.POMPEO DE MATTOS(PDT - RS) - Eu quero cumprimentar V.Exa., DeputadaBiaKicis, etodos os debatedores
e todos os col egas Deputados e Deputadas.

Eu fico extremamente preocupado, Sra. Presidente, no debate dessa PEC, até porgque nds precisamos dar transparéncia a
esse debate. Ha carreiras publicas, o servidor publico sendo atacado violentamente por essa PEC.

Respeitosamente, eu preciso contestar a palavrado nosso Relator, quando diz que o trabalho do servidor pablico no Brasil
élento, é ineficiente, é pouco produtivo. Nao procede. Eu quero aqui fazer o contraponto. O servidor publico é operoso,
trabalhador, coerente, responsavel, maduro. "Ah, mas pode ter algum ou outro que ndo segja tao eficiente assim." Eu
conheco, em todas as atividades profissionais, gente que ndo tem a eficiéncia que a categoria requer. Deputados, mesmo;
juizes, promatores, delegados, advogados, em todas as atividades. Nés ndo podemos generalizar. 1sso € muito ruim, muito
prejudicial. O Brasil tem servidores publicos que trabalham com responsabilidade, com seriedade; e ndo é um cabide de
emprego, néo.

Se nés olharmos, Sra. Presidente, por exemplo, o Canada tem mais servidores publicos do que o Brasil; se formos olhar
outros paises, Portugal, a Noruega também. O Brasil fica em 35° lugar no mundo em termos de servidores publicos. Em
meédia, 12% da populagdo brasileira é de servidores publicos. Esta bem abaixo damédia. Ao invés de nds atirarmos contra
o servidor publico, nds tinhamos que qualifica-lo.

Eu ndo concordo com o que disse o Dr. Caio, respeitosamente: "Ah, mas ha os espertinhos’. Eu ja ouvi 0 nosso Ministro
Paulo Guedes chamar os servidores pliblicos de parasitas. E verdade, depois ele pediu descul pas, mas ensejou que outros,
na boca grande, dissessem: "Ah, sdo todos vagabundos'. Entdo nés estamos numa fase depreciativa, atirando contra os
servidores publicos, quando, na verdade, nds tinhamos que prestigia-los, fazer com que a carreira fosse mais valorizada,
melhor qualificada— isso, sim. O pessoal que passa no concurso publico tem o periodo de afirmacdo, de confirmago.
Agoravai ser um periodo de estagio. Um periodo fake, porque vai se fazer um estégio que ndo da seguranca nenhuma ao
servidor se ele vai continuar sendo servidor. Ent8o, estdo aviltando as carreiras. As carreiras juridicas tém os iguais, 0s
maisiguais, 0S menos iguais, os desiguais e alguns que ndo sao nada.

Néstemos querespeitar o servidor publico. Este é o debate que nés vamos fazer, Presidente, em favor do servidor puablico:
respeito, respeito, respeito.

Muito obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada, Deputado.
Passo a palavra ao Deputado Tiago Mitraud.

O SR. TIAGO MITRAUD (NOVO - MG) - Muito obrigado, Presidente BiaKicis.

Cumprimento o Secretario Caio, que desde que assumiu a Secretaria tem colocado esse tema da reforma administrativa
como uma de suas prioridades. Cumprimento todos os membros da CCJ e também os demais painelistas.

Primeiramente, Presidente, eu gostaria de falar como Presidente da Frente Parlamentar da Reforma Administrativa. Esse é
um tema que nés estamos debatendo no Congresso Nacional ja com bastante atraso. Faz mais de 20 anos que o Congresso
discutiu uma dltima grande modificacdo na forma como a administracdo publica brasileira é regida pelas nossas hormas
legais, desde mudancgas constitucionais até legislagdes infraconstitucionais.

Ent8o, é uma reforma que vem tarde. Ela deveria ter sido feita muito tempo atrés. E ja que veio tarde, nds agora néo
podemos nos furtar de debaté-la e de aprimorar o texto enviado pelo Governo.

A frente que eu presido ja apresentou diferentes emendas e propostas de melhoria ao texto do Governo. Eu, pessoa mente
— por mais que entenda o esforgo que foi feito pelo Ministério da Economia —, acredito que o texto final ainda é
timido. N6s ndo podemos deixar membros de poder e atuais servidores de fora. Algumas das vedagGes que a PEC traz
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s80 justamente para quem possui beneficios como férias de 60 dias e aposentadoria compulsoria como punicdo. Esses
s80 os que ficaram de fora.

Ent&o, acho que esta Casa tem a responsabilidade de fazer com que a PEC, que tem em comum, nos seus objetivos, a
moralizagdo do servico publico, atinjatodos. E gostariade lembrar que aqui, nesta primeiratramitacéo daPEC 32 naCCJ,
0 que tem que ser avaliado € a constitucionalidade.

Eu acompanhei, nas falas anteriores, muitos debates de mérito que estdo sendo feitos. Inclusive acho que essa prépria
sugestéo que eu dei dainclusdo de membros de poder € um debate de mérito a ser feito na Comissdo Especial.

Porém, avaliando especificamente a constitucionalidade dela, ndo se trata de uma PEC que me pareca ferir nenhuma
clausula pétrea da Constituicdo. Todos os elementos que estdo ali, independentemente de serem passiveis de melhorias ou
ndo, ndo ferem o texto constitucional das nossas clausulas pétreas. Ela me parece uma matéria a ser facilmente vencida
aqui na CCJ, até para que nos tenhamos mais tempo para debater em profundidade, na Comisséo Especial, as melhorias
gue sdo necessarias.

Afinal de contas, como jafoi colocado aqui anteriormente, sdo inimeras as necessidades de melhoria da administragdo
publicabrasileira. O servidor ndo é e ndo pode ser colocado como vildo, mas nds também ndo podemos deixar de debater
aqui as mudancas que sdo necessarias e inerentes & mudanca pela qual a sociedade brasileira passa como um todo.

A PEC tem todo 0 meu apoio. Agradeco aqui atodos pela palavra.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Obrigada, Deputado.
Tem apalavrao Deputado Ricardo Silva.

O SR. RICARDO SILVA (PSB - SP) - Sra. Presidente, nobres colegas Deputados e Deputadas desta Comisséo de
Constituicdo e Justica, eu inicio 0 meu pronunciamento agui na Comissdo trazendo uma preocupagdo muito grande com
essa PEC da Reforma Administrativa.

Sra. Presidente, colegas Deputados e Deputadas, alégicado Brasil ndo pode ser de atague ao servigo publico. NOs sabemos
gue reformas s8o importantes e sabemos que esta Casa agora— eu falel muito com o Relator neste fim de semana— vai
ter umafuncdo incrivel de gjustar alguns pontos paratentar fazer justica para quem entrano servico publico pela portada
frente, que € o concursado. Aquele que é indicado por politicaou por mandato, claro, tem a suaimportancia. Mas nés néo
podemos jamais fazer com que a carreira publica seja desgualificada. N&o podemos!

Eu trago isso aqui a esta Comissdo, Sra. Presidente, contando com a sua sensibilidade. Eu sou um servidor publico do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo. Antes de ser Deputado, eu sou do Poder Judiciario paulista, sou oficial de
justicadecarreira. E é claro que ndstemos uma preocupacao com todos os servidores pliblicos— e esta € umapreocupacao
gue manifesto nesta importante Comissdo da Cémara —, mas eu tenho uma preocupacdo especial com a carreira dos
oficiais de justica, que exercem cargo tipico de Estado.

Aquilo que os oficiais de justica fazem, Sra. Presidente, ndo encontra correspondéncia na iniciativa privada. Os oficiais
dejustica, em muitostribunais de Estados, realizam atos de bloguei os patrimoniais, claro, cumprindo ordem judicial. Para
essa fungdo, ndo ha correspondéncia na carreira privada. Mais do que isso: eu falava muito com o Relator, o Deputado
Darci de Matos, que a carreira dos oficiais de justica também exerce, em muitas situagdes, poder inerente ao Estado em
limitagdo de direitos privados, exercicio tipico do poder de policia. Entdo, o oficial de justica é cargo que exerce fungdo
tipica de Estado.

Por isso, estamos aqui com alguns requerimentos, que estdo em minhas maos, Sra. Presidente. Conto com a sensibilidade
deV .Exa. paraque nds possamos ouvir, nesta Comissdo de Constitui¢éo e Justi¢a, osrepresentantesdos oficiaisdejustica
Tenho aqui alguns requerimentos que serdo votados por esta Comissdo. Mais uma vez, peco para que V.Exa. inclua os
oficiais dejustica e suas federagdes nacionais, em ambito nacional, para que possam ser ouvidos nas audiéncias publicas.
S80 requerimentos de minha autoria.

Agradeco muito, Sra. Presidente. Obrigado pela conducdo. Conte com este Parlamentar na discussdo de projetos
importantes para o Brasil. Conto com ouvir os oficiais de justica nestaimportante Comisséo.

Obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada.

Deputado, nds iremos analisar para ver se 0s reguerimentos ja estdo na lista. Sendo, os reguerimentos podem ser
apresentados e votados ainda nas proximas sessdes, sem problema.

Com apalavra o Deputado Birado Pindaré. (Pausa.)

O Deputado Birado Pindaré ndo estéd na sala
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Passo a palavra ao Deputado Tadeu Alencar. (Pausa.)

Passo a palavra ao Deputado Alencar Santana Braga.

O SR. ALENCAR SANTANA BRAGA (PT - SP) - Presidenta, colegas Deputados...

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Seu som, Deputado! N&o posso ouvi-lo.
O SR. ALENCAR SANTANA BRAGA (PT - SP) - Oi.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Agorasim.

O SR. ALENCAR SANTANA BRAGA (PT - SP) - Boatarde, Presidenta, colegas Deputados e Deputadas.
Quero cumprimentar e parabenizar 0s expositores. Cumprimento também quem esta acompanhando esta audiéncia.

E importante frisar que, ha 2 anos, a primeiramedidado Presidente Bolsonaro aesta Camarafoi areformada Previdéncia.
Passado 2020, o primeiro ano da pandemia, elaaindaimpede, Presidenta, que a presenca sejanormal nesta Casa, inclusive
ados expositores, porque, dentre outras coisas, 0 Presidente Bolsonaro néo distribui vacinae ndo tomou as atitudes corretas
de prevencado; pelo contréario, estimou condutas que aumentaram o contagio e o nimero de vitimas.

Dois anos depois, ele envia para c4 uma proposta de reforma administrativa, mais um projeto que diminui o poder do
Estado, a capacidade do Estado de bem prestar o servigo publico. Bolsonaro, seu Governo e seus apoiadores querem
servidores sem autonomia, querem servidores submissos tdo somente a vontade do Governo de plant&o. Eles querem
servidores diferentes do delegado da Superintendéncia da Policia Federal no Amazonas, que denunciou o Ministro do
Meio Ambiente, que, alias, serd ouvido daqui a pouco pela Comissdo de Direitos Humanos e Minorias e pela Comissdo
de Legislagdo Participativa. Eles querem servidores diferentes dos servidores do IBAMA, que querem fiscalizar e autuar
aqueles que promovem a destrui¢cdo do meio ambiente, em agdo patrocinada pelo Governo, vide o que aconteceu com o
servidor de carreirado IBAMA que autuou o Presidente Bolsonaro no passado, quando ele pescava de maneirairregular
na Bacia de Angra dos Reis. E isso 0 que eles querem.

Eles querem um Estado submisso a0 Governo de plantdo, e ndo com servidores com garantias, com estabilidade,
com direitos, podendo agir de acordo com as suas fungdes, de acordo com as suas obrigacdes, livremente, autuando,
investigando, fazendo aquilo que tem que ser feito, independentemente do Governo de plantéo.

L ogico que hduma politicaa ser determinada. Mas a politicatem que ser determinada a partir de par@metros para que 0s
servidores puiblicos possam executé-la. E ndo podem ser executadas pol iticas de interesse pessoal , contrariando as normas,
asleis, como hoje este Governo faz.

Como tratar desta proposta de reforma administrativa, neste periodo de pandemia, Presidenta, se, como V.Exa. bem disse,
estaaudiénciada CCJ néo pode estar cheiade gente, ndo pode ter a presenca de servidores, das categorias e dos Deputados
para pressionar? Neste momento, nds temos que fazer um debate de maneiravirtual. SO que, de maneiravirtual, o debate
émaisfrio, é mais distante, eisso facilitaavida do Governo. Se o Governo tivesse dignidade e respeito pelos servidores,
tiraria, imediatamente, do debate esta PEC. N&o € hora de votar nenhuma PEC que retira direitos dos servidores.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Obrigada, Deputado.
Passo a palavra ao Deputado Coronel Tadeu.

O SR. CORONEL TADEU (Bloco/PSL - SP) - Boatarde, Presidente BiaKicis. Parabéns pela condugéo dos trabal hos.
Boa tarde, Vice-Presidente Darci de Matos, Relator da PEC 32. Boa tarde aos meus queridos colegas de Parlamento.
Boa tarde a todos vocés neste momento. Cumprimento 0s nossos dois primeiros expositores, o Dr. Caio Mério e o Dr.
Vicente Braga.

Estas primeiras audiéncias estao sendo feitas para se avaliar a constitucionalidade da PEC 32. E, desde 4, quero dizer que
eu ndo vejo nenhum impedimento a sua tramitagdo. A PEC é legitima, é constitucional. E, preliminarmente, eu também
entendo que ndo ha nenhuma afronta aos direitos e garantiasindividuai s previstos na Constitui¢do e também n&o encontro
violagdo de nenhuma clausula pétrea prevista na Constituicdo Federal. Portanto, esta primeira parte desse processo de
aprovacdo da PEC praticamente esta cumprida. E ai nds aproveitamos o tempo para delicadamente ir pontuando algumas
coisas do mérito, ja que o0 tempo nos permite isso.

Uma reflex@o que todos nos precisamos fazer a respeito do servico publico € qual € a principal finalidade dele e se ha

alguma maneira de alguém o substituir. Eu fago um paralelo com a minha profissdo, que é ade policial militar, profissao
gue exerci por 30 anos. E estendo esse raciocinio a tantas outras profissfes que eu considero que sdo insubstituiveis. Nao
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ha como uma PEC tratar de uma — entre aspas — "demonizacédo do servidor piblico”, quando a sua real necessidade
nado pode ser substituida por absolutamente nada.

A seguranga publica, aauditoriafiscal e tantas outras atividades precisam e devem ser delegadas ao Estado. N&o se trata
deinchar o Estado. Isso, ndo. Nao se trata de fazer com que o Estado sgja grande, enorme, gigante, porque isso traz sérios
prejuizos, principalmente financeiros. Mas ha que se ter um cuidado relevante com determinados servicos que precisam
ser melhorados, com toda a certeza, mas tratados com enorme responsabilidade na préxima etapa, que € a da Comissao
Especia de mérito.

Peco a todos que reflitam bastante sobre isso, porque os debates serdo acalorados. E eu tenho certeza de que nds
chegaremos a um denominador comum.

Obrigado, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Obrigada, Deputado.
Concedo a palavra ao Deputado Kim Kataguiri. (Pausa.)

S.Exa ndo estanasala
Passo a palavra a Deputada Gleisi Hoffmann.

A SRA. GLEISI HOFFMANN (PT - PR) - Obrigada, Presidente.

Colegas da Comissao e expositores, inicialmente, quero dizer que nada é t&o perfeito que nédo precise ou ndo possa ser
mudado e aperfeicoado. N&o somos contrao aperfeicoamento, ereformaremete aisso. O problemaé que o que os senhores
esté@o apresentando parands € umadestrui¢ao do Estado brasileiro, € algo que colocando o Estado como subsidiério do setor
privado, por exemplo, proibindo apromocao de politicas publicas na drea econdmicagueinterfiram nalivre concorréncia,
de politicas publicas de estimul o a pequenas e microempresas, de politicas industriais, de politicas de val orizag&o.

Hoje, esta sessdo esté concentrada na questdo do privilégio dos servidores, mas esta dita "reforma" € para desestruturar
0 Estado brasileiro, assim como a reforma trabalhista que os senhores apoiaram foi apresentada para desestruturar 0s
direitos dos trabal hadores e a Justica do Trabalho. Ela ndo gerou empregos nem antes da pandemia, nem depois dela. E
0 mesmo se deu com areforma da Previdéncia

Mas se é sobre privilégios de servidores que trataremos, eu quero dizer que os senhores ndo combatem privilégios aqui,
apenas atacam os servidores do Executivo. Os do Judiciério ndo estdo aqui, os do Ministério PUblico ndo estéo aqui, e
0s militares também ndo entraram na proposta.

Outro ponto a abordar é que ndo ha descontrole de gastos em relagdo aos servidores. Desde 1997 até 2020, em apenas
3 anos nos tivemos um gasto diferente de 4,5% do PIB com servidores. Em 2009, o gasto foi de 4,6%; em 2001 e em
2002, de 4,5%. Nos outros anos, o gasto sempre foi abaixo de 4,5%. Ent&o, ndo ha descontrole, se medirmos o gasto em
relacdo ao PIB. Inclusive, em 2020, do ponto de vista do gasto real, a despesa caiu — caiu! Foi de 4,3%. Entdo, ndo ha
gue se falar de descontrole.

O que ndo permite investimentos neste Pais é a Emenda Constitucional n°® 95, é o resultado primério, sdo as travas
autocol ocadas para que o orcamento ndo possa ser executado para gjudar o povo. Caso contrario, vocés tém que explicar
como foi possivel ter dinheiro para executar o "or¢camento de guerra' que esta Casa aprovou. V océs gastaram mais de 580
bilhGes de reais. Esse gasto ndo foi por dentro do orgamento, foi por fora. E tenho que explicar aqui que s6 uma parte foi
para o auxilio emergencial. A outra parte foi aplicada onde? Por que o Tesouro tinha 1,7 trilhdo de reais empossados no
final de dezembro e ndo podia abrir crédito orcamentario?

Por fim, quero falar da eficiéncia do servigo publico. Se ndo fosse o bom e velho SUS que vocés queriam privatizar
com o plano de salde popular antes da pandemia — lembro isso —, nés ndo estariamos conseguindo enfrenté-la. O
Governo mesmo ndo tem condi¢do de enfrentar a pandemia e ndo centraliza esse enfrentamento. Ent&o, hoje, a maioria
dos servidores publicos que vai ser atacada € formada por professores, médicos, auxiliares de enfermagem; néo sdo os
magistrados, ndo séo os militares, ndo sdo os procuradores do MP. Por que aqui ndo ha teto de gastos, como no Projeto
de Lel n° 6.726/16, ja aprovado pelo Senado da Republica? Esse € o tema para debater, para discutir e acabar com os
privilégios.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Obrigada, Deputada.

Tem apaavraa Deputada Maria do Rosério.

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Sra. Presidenta, eu quero referir que é uma situagio absurda nds ouvirmos
tantos impropérios e tantos ataques a quem salva vidas todos os dias. Na verdade, sdo os servidores publicos deste Pais
gue estdo na ponta, no servico publico, que mantém o Estado brasileiro funcionando no momento atual, quando ha um
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verdadeiro desgoverno. Entéo, primeiro, deixo meu protesto veemente diante desse ataque infundado ao servico publico
e aos servidores publicos.

Em segundo lugar, minha observac@o é muito préxima daquilo que ja foi apresentado aqui. O Brasil ndo tem uma
superlotagdo de servidores piblicos. 1sso ndo € verdadeiro, isso ndo é correto. Aqui nOs ouvimos uma série de esteredtipos
contra os servidores publicos, discursos falsos contra quem sustenta o servico e o atendimento a popul agéo.

Eu me coloco contra esta reforma porque ela deforma o que estava sendo feito. Hoje ha carreiras piblicas estruturadas,
com planosde carreiraque foram compilados ao longo dos Ultimos Governos, estruturadas ao longo dos Ultimos Governos,
e agora estdo todas elas em risco, essa é a verdade. Observo que, em todos os sentidos, a reforma administrativa esta
funcionando muito mais como uma puni¢do ao funcionalismo. Se fosse boa, 0 Governo ndo teria colocado entre aqueles
gue seriam abordados os préprios militares? Por que os militares estéo fora desta reforma? Essa é a primeira questao.
A reforma administrativa esté funcionando como uma puni¢do ao funcionalismo, que esta sendo perseguido de todas as
formas por este Governo.

A reforma da Previdéncia ja elevou para 22% a contribuicdo previdenciaria dos servidores e criou regras de transicao
confusas. Esta atual proposta vai criar varios nichos de servidores, com acesso, em alguns casos, pelo que estudamos,
num formato anterior ao da Constituicdo de 1988. Portanto, trata-se da desorganizacéo dos servigos publicos por aqueles
gue sb elogiam o setor privado.

Aligs, os integrantes deste Governo que ndo atuam com incompeténcia, do ponto de vista do interesse do publico, do
interesse do Estado e da sociedade, atuam de forma a destruir o servigo publico. Esse € o objetivo de quem hoje governa
o Brasil.

E mentirosa a aegacdo de que existem muitos funcionérios publicos no Brasil. Enquanto o Brasil tem 12% de sua
populacdo trabalhando como funcionério publico, a Dinamarca tem 34%; a Espanha, 23%; e os paises da OCDE, 21%.

Ent&o, ha argumentos que chegam para dizer que esta reforma ndo pode acontecer, sobretudo num periodo de pandemia,
guando o principal é salvar vidas. E joga-se essa instabilidade sobre a sociedade.

Um abrago.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada.
Tem apalavra o Deputado Subtenente Gonzaga. (Pausa.)

S.Exa. ndo estanasaa

Vou passar a palavra agora ao Deputado Rogério Correia. S.Exa. ndo é membro da Comissdo. Como apenas dois
Parlamentares ndo membros se inscreveram para falar, estou seguindo alista e vou conceder a palavraaele agora, assm
como fiz com o Deputado Tiago Mitraud.

Tem apalavra o Deputado Rogério Correia.

O SR.ROGERIO CORREIA (PT - MG) - Obrigado, Deputada BiaKicis. Salido os Deputados e Deputadas da Comisso
de Constituicéo de Justica e os nossos convidados.

Hoje, eu pertenco a Comissao de Trabalho, de Administracéo e Servico Publico, uma Comissdo, portanto, que tem todo
0 interesse neste tema que esta sendo debatido agora na CCJ. Depois, caso seja aprovada a admissi bilidade — espero que
ndo seja —, este tema acabara sendo tratado numa Comissdo Especial. E a Comissao de Trabalho marcou a realizacdo
de um seminario para debatermos o contelido dessatal proposta de reforma administrativa, porque estamos de fato muito
preocupados com o que vai sair dessa reforma.

Eu solicitei apalavrahoje, DeputadaBiaKicis, Deputados e Deputadas, paracol ocar umaquestdo que vem sendo levantada
pela Frente Parlamentar Mista do Servigo Publico, da qual sou um dos Coordenadores, uma frente que faz a defesa do
servigo publico desde 2017, quando elafoi formada, e que agorafoi reativada enquanto frente parlamentar.

Como os temas sd0 extremamente preocupantes. fim da estabilidade, concurso publico, carreiras, contratacfes
temporérias, avaliacdo de desempenho que pode levar & demissdo, subsidiariedade do servigo publico, desvinculago
orcamentéria, cortes de jornadas, como tudo isso tem previsao nesta PEC, nds estamos solicitando ao Presidente da Casa,
0 Deputado Arthur Lira, que suspenda a tramitag@o desta proposta de emenda a Constituicdo durante este periodo de
pandemia. Estamos inclusive com um abaixo-assinado que jatem mais de 50 mil assinaturas para fazer essa solicitagao.
No nosso entendimento, ndo ha como aprovar algo desse tipo em plena pandemia, sem que haja um debate realmente
promissor que possa ter um resultado que néo seja atrapalhar ou prejudicar o servigo publico brasileiro.
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Além disso, € muito estranho que este debate sgja feito antes do debate da reformatributéria. Primeiro, precisamos saber
0 que temos de arrecadacdo no Estado brasileiro, em vez de logo querer substitui-lo por algo que certamente privilegiara
0 mercado, e ndo a prestagdo do servico publico.

Eu faco uso da palavra hoje para dizer a Comissdo de Constituicao e Justica que o correto seria a suspender a tramitagéo
desta matéria na pandemia e que se fizesse, primeiro, adiscussao dareformatributaria, paraver se, apartir dadivisao de
renda, nés poderiamos garantir que a prestacdo do servico publico continue.

Portanto, eu sou contra a tramitac@o da PEC neste sentido.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Obrigada, Deputado.
Passo a palavra ao Deputado Patrus Ananias.

O SR. PATRUSANANIAS(PT - MG) - Presidente BiaKicis, minha saudagéo fraterna atodos os colegas Parlamentares,
gue estdo em sintonia conosco, e uma saudacdo aos Nossos convidados.

Eu quero, em primeiro lugar, arguir ainconstitucionalidade deste projeto delei. Oinciso 1V do art. 60 danossa Constitui¢do
garante a permanéncia constitucional dos direitos e das garantiasindividuais. Hoje, hAumainterpretacdo amplano Brasil,
umainterpretagdo ndo so doutrindria, mas também jurisprudencial, no sentido de que os direitos e as garantiasindividuais
se alargam no campo dos direitos fundamentais. Os direitos fundamentais estéo presentes exatamente no art. 5°, dos
direitos e deveresindividuais e coletivos, e no campo dos direitos sociais, que vao do art. 6° ao art. 11.

Eu estou convencido, depois de 40 anos de militdncia no magistério do direito e de intensa vivéncia na advocacia, de
gue este projeto tem que ser considerado face a face com a Constituicdo. Eu penso também que ele fere os principios
fundamentais da Constituicdo, especialmente em 2 artigos — acho que sdo os arts. 1° e 3°. Muitos consideram que estes
principios fundamentai s também estéo presentes no art. 60, quando se trata das medidas of ensivas ao texto constitucional .
Este é o primeiro ponto que eu quero colocar para a reflexao da nossa Comissao.

A outradimensdo é que este projeto seinsere nalinhados desmontes, operacdo que comegou com a Emendaa Constituicdo
n° 95, que, a época, foi apresentada como uma PEC salvadora. Eu estava na Comissdo Especial e participel dela. Hoje
noés sabemos que ela é a PEC da morte, pois congela o Brasil por 20 anos: congela, por 20 anos, o Pais nos investimentos
em educacdo e sallde, abre espaco para o setor privado e torna a salide e a educagéo bens de mercado, que passam a ser
bens — paga, vive e tem acesso a elas quem pode e quem paga. Neste ponto, eu considero que nds estamos vivendo um
desmonte dos servicos publicos do Brasil, no momento em que nés mais precisamos do Estado.

Por dltimo, Deputada Bia Kicis e demais colegas Parlamentares, uma mensagem muito afetuosa aos colegas da bancada
do PT e do nosso campo, aos que somam conosco nesta linha de resisténcia democrética e social, eu quero levantar
também uma dimenséo fundamental. Eu penso, em Ultima andlise, que nés precisamos debater o modelo de Estado que
nos queremos. Mas, em face do tempo, esta discussao fica para uma préxima oportunidade.

Muito obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada, Deputado Patrus Ananias.
Tem apalavra a Deputada Erika Kokay.

A SRA.ERIKA KOKAY (PT - DF) - Eu ndo tenho nenhuma divida de que esta proposta fere os principios fundamentais
da nossa Constitui¢cdo. N6s temos uma Constituicao gque tentou fazer o luto de um periodo muito traumético da histéria
brasileira, o periodo da ditadura militar, que tem sido negada pelo negacionismo estrutural emanado da Presidéncia da
Republica.

A Constituicdo assegura o Estado de protecdo social, ainda com conciliac8es e interesses, muitas vezes, multiplos na
Constituicdo, porém elatem um principio fundante da dignidade humana. Nela se estabel ece 0 Estado de protecéo social,
jaque esta é afinaidade do Estado. A finalidade do Estado é assegurar a protecéo socia e politicas publicas que possam
fazer oluto, fechar o ciclo das casas-grandes e senzal as, permanentemente ressi gnificadas e reinventadas na nossa historia.

Portanto, na Constituicéo se estabelecem o Estado da protec&o social, os financiamentos necessarios para o exercicio das
politicas publicas e, a0 mesmo tempo, a estruturaem que ela se realizara. Refiro-me ao Estado em que o servidor publico
tem que se submeter a concurso publico para que sejam atendidos os principios da impessoalidade, principios que estdo
sendo destruidos.

Nos estamos vendo inverdades e mentiras, o que, alias, € uma caracteristica deste Governo, ser pontuadas parajustificar os
inimigos imaginérios que 0 Governo sempre precisa construir paratentar criar uma cortina de fumaga, eu diria, ineficaz,
para seus proprios desastres e sua necropolitica. Dizem alguns que a méguina esta inchada. Bem, sb 12% da populagdo
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ocupa os servicos publicos. Este dado jafoi pontuado aqui. A médianos paises da OCDE é de 21,3%. A Dinamarcachega
a 34,9%. "Ah, mas os gastos pessoais sdo muito grandes.” Bem, eles representavam 4,8% do PIB em 2001 e, em 2019,
representavam 4,3%. "Ah, mas o Estado tem quer ser eficiente.” Bem, o TCU diz que é preciso corrigir a auséncia de
planejamento no Estado.

A PEC ndo abordaisso. A PEC entrega o Estado a iniciativa privada. Ela estabel ece cinco vinculos, e 80% dos vinculos
serdo precérios. Cinco vinculos estabelecem terceirizados que vao ocupar fungdes precipuas da politica pablica, com
excegdo das agdes tipicas de Estado, que ndo sabemos quais sdo. O fato é que nds temos terceirizados e comissionados
assumindo fungdes técnicas. Concurso publico apenas para os servidores das carreiras tipicas de Estado e para outros do
quadro permanente, em que todos eles seréo avaliados, mas ndo se sabe com quais critérios serdo avaliados, porque ndo
se sabe nem qual é a missdo.

Portanto, esta PEC representa o desmonte do Estado de bem-estar social, para transformé&lo em Estado de bem-estar
empresarial. E um absurdo que, enquanto o Pais praticamente atinge 400 mil mortes e temos servidores da salide que se
desdobram no SUS, nos estejamos aqui desmontando o Estado, que tem assegurado a resisténcia da politica (expressao
retirada por determinacgéo da Presidéncia) de Jair Bolsonaro.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Obrigada, Deputada Erika K okay.
Passo a palavra a Deputada Perpétua Almeida.

A SRA.PERPETUA ALMEIDA (PCdoB - AC) - Sra. Presidente, colegas Parlamentares, primeiro quero saudar nossos
convidados e todos os Parlamentares que acompanham esta audiéncia publica.

Eu queriarefrescar amemoriados nossos Parlamentares. Os senhores selembram daquel a Gltimareunido presidencial, que
ficou famosa, no inicio da pandemia, em que o Presidente Bolsonaro dizia dez palavrdes a cada segundo e esculhambava
alguém? Os senhores lembram, de fato, uma das falas do Ministro Guedes naguela reunido? Naquela reuni&o, o Ministro
Guedes dizia que ja estava preparando uma granada para botar no bolso do inimigo. O que era, entdo, aguela granada
gue Guedes preparava para botar no bolso do inimigo? Exatamente essa reforma administrativa que ele mandou para o
Congresso! E quem era o inimigo a que Guedes se referia? E exatamente o servidor publico!

Portanto, nds estamos aqui discutindo a proposta de reforma administrativa do Governo Bolsonaro e de Guedes, que é
exatamente aquel agranadano bolso do servidor plblico. Trata-se de uma persegui¢ao ao servidor plblico! E preciso parar
com essefalso discurso de que areformaadministrativaviraparacortar osprivilégiosdo servidor publico. Queprivilégios?

Sra. Presidente, colegas Parlamentares, privilégio é o Presidente Bolsonaro gastar 2 milhfes de reais em 20 dias de férias
nas praias do Guaruja. E com isso que nds precisamos acabar! N6s precisamos acabar com esses e outros privilégios em
que areforma nem toca.

O Presidente Bolsonaro, junto com Guedes e companhia, esté se especializando, de fato, em perseguir o servidor publico.
Eles sdo contra as universidades, sdo contra os médicos, sdo contra o0 SUS — exatamente o0 SUS e as universidades, que
tém servidores publicos hoje no Pais preocupados em correr atrés de vacinas, de medicamentos, de equipamentos e de
insumos para salvar vidas!

Imaginem, colegas Parlamentares, que daqui a 2 dias o Brasil, infelizmente, vai chegar a casa dos 400 mil mortos pela
COVID. Este é o assunto que nés deveriamos estar discutindo. No entanto, o Presidente Bolsonaro e este Parlamento
guerem discutir como perseguir o servidor publico, servidor que hoje esta com o rosto manchado, cheio de marcas das
mascaras que tem usado no dia a dia para se proteger daCOVID...

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pego que conclua, Deputada.

A SRA. PERPETUA ALMEIDA (PCdoB - AC) - ... servidor publico que ndo tem mais hora para sair do hospital, do
laboratorio.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Deputada, peco que respeite o tempo, por gentileza.

A SRA. PERPETUA ALMEIDA (PCdoB - AC) - E esse servidor que 0 Governo quer perseguir.

Encerrando, Presidente, eu fago 0 seguinte apelo. O Governo precisa retirar esta proposta de reforma administrativa da
pauta. Ela éinconstitucional, € uma reforma que persegue o servidor publico.

Muito obrigada, Presidente.
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Obrigada, Deputada Perpétua, nossa flor.

Passo a palavra a Deputada S&mia Bomfim. (Pausa.)
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A Deputada ndo estana sala.

Apébs a manifestacdo do Deputado Gervasio Maia, ouviremos o Deputado José Medeiros e, na sequéncia, encerramos a
lista

Tem apaavrao Deputado Gervasio Maia. Boatarde, Deputado.

O SR. GERVASIO MAIA (PSB - PB) - Boatarde a todos os convidados que participam conosco deste momento.

Deputadas e Deputados, eu penso que € preciso tratar este tema da PEC 32 com honestidade, coisa que infelizmente,
Deputada Bia, ndo esta acontecendo aqui. Eu sou extremamente a favor de qual quer medida que o Congresso Nacional e
gue a Camara dos Deputados venham a adotar para modernizar nossa maguina estatal.

O primeiro convidado, o Secretario Especial Caio Mério, falou, falou, e ndo disse absolutamente nada. Nés queremos
saber € 0 seguinte: se custa caro, quanto é? Qual serd a economia? Sabem por que o Governo ndo fala isso? Porque o
pano de fundo é outro! O jogo é bem distante do que pregam os discursos demagogicos, mentirosos, colocados para a
opinido publica. A realidade é que 0 Governo Bolsonaro quer desmontar os servidores concursados, quer desmontar as
prerrogativas dos servidores de carreira.

Para termos uma ideia, em outra fala foram citados os servidores do SUS, dos quais eu nem vou falar. O trabalho deles
tem sido t&o importante para a vida do povo brasileiro, que eu ndo vou nem citar os servidores do SUS. Mas eu falo aqui
da Advocacia-Geral da Unido — AGU, que tem quatro carreiras: os advogados da Uni&o, os procuradores federais, 0s
procuradores da Fazenda Nacional e os procuradores do Banco Central. S80 quatro categorias.

Deputada Bia, somente em 2020, de fevereiro a setembro de 2020, a AGU trouxe de volta aos cofres da Uni&o 630
bilhdes de reais. Para termos uma ideia desses nUmeros, isso representa 331 vezes 0 valor que nds aprovamos no
Orgamento de 2021 parainvestimentos na salide publica, Deputada Bial Portanto, os servidores pablicos, que consomem
um investimento — eu trato isso como investimento — abaixo de 5% do nosso PIB, diferentemente de muitos paises
no mundo, trazem um resultado que precisa ser registrado neste momento. Percebam que eu citei apenas a Advocacia-
Gera daUnido.

Portanto, é preciso que o assunto seja tratado com honestidade e com decéncia. N6s precisamos lembrar que o que esta
em jogo aqui &, por exemplo, aretirada da estabilidade. Para qué? Imagine a quantos ndo se desagradou, Deputada Bia,
para que estes 630 bilhdes retornassem! A quantos poderosos ndo se desagradou! Se tivermos servidores de carreira
sem garantia, sem seguranca, sem estabilidade, eles ficardo extremamente vulneraveis aos poderosos de plantdo e,
principa mente, quando tivermos no futuro outro Presidente contra a Republica como Bolsonaro, que quer atropelar tudo.

O que estaem jogo, reitero, é a estabilidade, a seguranca, conquistadas la trés, na nossa Constituicdo de 1988. Nds vamos
ter muitos debates a frente.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada, Deputado.

Passo a palavra ao Deputado José Medeiros.

O SR. JOSE MEDEIROS (Bloco/PODE - MT) - Sra. Presidente, muito obrigado.
E preciso destacar o carinho e o respeito que este Governo tem com os servidores piblicos.

Vae dizer que, talvez, sgja o Unico Presidente que as vezes deixa o Planato e vai almogar com servidores de terceiro e
guarto escaldes. Eu ndo vi, na historia deste Pais, nenhum Presidente fazer isso.

Sra. Presidente, também destaco a importancia dos servidores publicos. Sou oriundo da carreira da Policia Rodoviéria
Federal. Bastadizer que, sd em Mato Grosso, do ano passado paraca, aPoliciaRodoviéariaFederal apreendeu 12 toneladas
de cocaina. Entdo, os servidores publicos tém um legado e tém feito muito por este Pais. E 0 que se estd querendo fazer
aqui é aperfeicoar.

V emos que também haum pal anqueinstalado aqui. Ultimamente, no Parlamento, ndo se discute o assunto. Querem discutir
as eleicdes de 2022 e desgastar o Presidente Jair Bolsonaro. Disseram aqui que Presidentes anteriores nunca perseguiram
servidores e citaram o caso do IBAMA. Eu me remeto ao caso darinha de galos de Duda Mendonga. Onde foram parar
aqueles servidores? Basta lembrar isso pararefrescar ameméria dos que falaram ai.

Falou-se da reforma da Previdéncia deste Governo. O Governo Lula também fez reforma da Previdéncia e, inclusive,
perseguiu companheiros histéricos por ndo terem seguido e votado com o Governo.

Quanto aos servidores do Judiciario, Presidente BiaKicis, V.Exa. acompanhou as grandes manifestacdes aqui. Boa parte
dos que estédo aqui na Comissao sendo defensores ferrenhos, naquele momento, perseguia os servidores do Judiciario. E
nos estdvamos ali defendendo esse servidores. Ent&o, o que se quer aqui € o equilibrio.
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Foi falado também sobre vacinas. Menos mentira, ndo €, gente? Menos mentiral Em todas as semanas est@o chegando
remessas de vacinas nos Estados. Se o Brasil todo ndo est4 vacinado € porque ndo h& vacina no mundo. Este Governo
tem feito de tudo paravacinar.

Quanto as aglomeragdes, estdo dizendo que o Presidente contribuiu para que ocorressem. Menos invejal Acontece que,
por onde o Presidente passa, ha aglomeragdo mesmo. Eu pego perddo se 0 nosso Presidente esta tdo popular assim. Eu os
convido afazer um teste com o dos senhores, saindo as ruas.

Ja caminhando para o final, Presidente, sobre perseguicéo a servidores, eu me lembro da Venina, que foi a primeira a
denunciar os desmandos naPETROBRAS. Eu me lembro do que aprépria Dilmafez com ela. Cito aqui o caso do inspetor
Santos, quando tirou os sem-terra de cima de uma ponte, onde ja estavam ha mais de 1 semana, em Nova Xavantina. Foi
perseguido e exonerado.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pego aV.Exa. que conclua, Deputado.

O SR. JOSE MEDEIROS (Bloco/PODE - MT) - Sra. Presidente, encerro aqui dizendo que o pessoal que estéa falando ai
chegou aroubar dos servidores até no consignado. Pegavam umabeirinhal&. Ent&o, ndo venham pagar de santos aqui, ndo.

Vamos discutir a constitucionalidade e deixar 0 mérito para depois. Este Governo respeita os servidores.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Eu passo a palavra aos expositores, comegando pelo Secretario
Caio Mério, que iraresponder as perguntas no prazo de 3 minutos.

Depois falara o Dr. Vicente, Presidente da Associagdo Naciona dos Procuradores dos Estados e do Distrito Federal —
ANAPE.

O SR. JOSE GUIMARAES (PT - CE) - Presidenta, boa tarde.
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Boatarde.

O SR. JOSE GUIMARAES (PT - CE) - Ap6s os dois expositores falarem, conceda-me a palavra pela Lideranca da
Minoria, por gentileza.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo. V.Exa. jaestainscrito.
O SR. JOSE GUIMARAES (PT - CE) - Obrigado, Presidenta.
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - O Sr. Secretério esta com a palavra.

O SR. CAIO MARIO PAES DE ANDRADE - Muito obrigado.

Todas as posi¢ies sdo pertinentes. Eu acho que, olhando umaa uma, podemos tentar enderecar a preocupagdo dos Nossos
Deputados.

Eu gostariade comecgar fazendo umacorrecdo nainformacgdo da Deputada Fernanda. Se eu entendi direito o queaDeputada
falou, ndo se trata de 8,3% do PIB, mas de 8,3 hilhdes de reais, com 69 mil funcionérios publicos que trabalham em
carreiras, em posi¢les que consideramos extintas. Para dar um exemplo, poderiamos considerar um operador de telex: o
operador de telex até hoje estd na nossa folha de pagamento, mas ndo ha mais telex para ele operar, porque ndo existe
mais telex. Ao mesmo tempo, nds N0 conseguimos preparar esse cidaddo para outro trabalho, porque caimos no desvio
de funcdo. Entdo, o problema é muito complexo. Esse é um assunto muito técnico, muito juridico.

Eu s6 queria deixar claro que, sim, também acompanhando o que a Deputada disse, hd muitos servidores que recebem
menos de quatro salérios minimos. O nosso problema maior ndo estd somente em quem ganha sal&rios muito altos. Um
problema muito grande é muita gente que ndo estd 100% preparada ganhando sal érios que sdo, na média, maiores do que
os do restante do Pais.

Eu vou falar um pouco para o Deputado Rui Falcgo. Deputado, na minha apresentacao, eu elogiel servidores publicos. Eu
me surpreendi. Eu ndo conhecia e, conhecendo, passei a achar que hé, sim, servidores pblicos que sdo de primeirissima
categoria, como falel naminhaapresentagdoinicial. O que nds precisamos é ol har paraumaparcel ados servidores publicos
que ndo estdo devidamente preparados, que ndo estdo devidamente motivados, que estdo sem proposito. E preciso dar a
€les esse abrago, trazendo-os para 0 mundo da produtividade, o mundo que o cidad&o precisa, 0 mundo que o Pais quer.

Todos nés aqui temos funciondrios, temos pessoas que trabalham, colaboradores, seja nas nossas casas, sgja nas Nossas
empresas. Todo o mundo que trabalha, que recebe um salério e que tem uma determinada fungéo deveria ter avaliagéo.
E muito natural isso. As pessoas vao trabalhar sem que ninguém avalie o que elas est@o fazendo, ou avalie muito mal,
em uma avaliagdo que é um faz de conta? Eu acho que ninguém aqui quer isso. O que nds queremos € que essas pessoas
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tenham oportunidades. Entdo, para dar oportunidade, nds precisamos ter melhor administragdo, melhor gestéo. Acho que
esse € 0 ponto maior dessa discuss3o.

E, corrigindo, o Brasil gasta 13,4% do PIB com o funcionalismo publico, enquanto os paises da OCDE, em média, gastam
9,9%. Entdo, € sim, acima da média da OCDE. Digo isso sb passando um pouco de informagdo, se eu entendi direito
0 gque o Deputado disse.

Nao houve, com todo o respeito, Deputado Pompeo de Mattos, nenhuma demonizagdo do funcionalismo publico. O que
nos queremos é simplesmente, ja que somos o Estado — o Estado recebe impostos da populagéo —, gerir e aplicar bem
os impostos. Entéo, para aplicar bem osimpostos...

No6stemos milhdes— no caso do Brasil, so 11,4 milhdes— de servidores piiblicos contratados, que tém que ser avaliados.
Ent&o, ndo ha demonizagio nenhuma. E preciso so olhar se o trabal ho esta sendo feito, que trabalho esta sendo feito e se
ele estd sendo bem feito. Acredito que todas as pessoas, no final do dia, querem isso, a excegdo de algumas poucas que
existerm no mundo inteiro, que S0 pessoas que NAo Merecem 0 NOSSO respeito — pouquissimas.

E concordamos com a sua frase: "Respeito, respeito, respeito!" E exatamente 0 que nds queremos. respeito, respeito,
respeito com a populagéo; respeito, respeito, respeito com a populacdo de funcionarios que trabalha e que € produtiva;
respeito, respeito, respeito com a populagdo de servidores plblicos que querem ter proposito e querem trabal har melhor.
Nés precisamos achar uma maneira de inclui-los.

N&o sei se existe alguma pergunta especifica que talvez eu ndo tenha ainda respondido. N6s ndo estamos propondo o
desmonte. N&o € um desmonte. N&o é essaanossa...

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Conclua, Secretario.

O SR. CAIO MARIO PAES DE ANDRADE - Desculpe, eu no sabia o tempo.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - N6s |he demos 3 minutos e prorrogamos o tempo por mais 3
minutos. Entdo, agora, pedimos que conclua.

O SR. CAIO MARIO PAES DE ANDRADE - O Deputado Gervasio Maia disse que eu falei, fale, falel, e ndo falei
nada. Eu vou ler, aqui, algumas pilulas interessantes sobre o funcionalismo.

A despesatotal com funcionalismo, somando ostrés Poderes— Executivo, Legislativo e Judiciario —, em a&mbito federal,
estadual e municipal, custou ao cidaddo cerca de 946 bilhdes de reais em 2019, ou sgja, 1 trilhdo de reais s6 com o
funcionalismo. O custo total da folha de pagamento leva 13,23% da riqueza produzida no Pais, do PIB. Seis Estados
brasileiros apresentaram dificul dades para honrar seus compromissos, algunsinclusive parapagar o salério dos servidores.
A folha de pagamento do Executivo Federal aumentou 146% em 12 anos, passando de 45 bilhdes de reais, em 2008, para
110 bilhGesreais, em 2020. A inflagdo acumulada no periodo foi de apenas 104%.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada.
Deputada, nds ndo teremos réplica, mas V.Exa. poderavoltar afalar. Javi que estainscrita no tempo de Lideranca.

Néstemos oito Lideresinscritos. Vou dizer os nomes. Deputado Gervasio Maia; Deputado Pompeo de Mattos; Deputada
Fernanda M€l chionna; Deputada M argarete Coel ho; Deputada Greyce Elias; Deputado Tadeu Alencar; dividindo o tempo
do PT, Deputada Maria do Roséario, Deputada Gleisi Hoffmann, Deputado Rui Falc8o; e Deputado José Guimaraes.

Como nds ja estamos no horério do segundo bloco, eu pergunto se podemos passar o tempo para dois Lideres fazerem a
falaagora, abrir o outro bloco e, depais, os outros Lideres vao falando ao final dos demais blocos.

O SR. JOSE GUIMARAES (PT - CE) - Presidenta, vaintercalando. Esta correto. Intercalando, facilita o debate.

A SRA.PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - 1ss0. Sendo, nds vamos prejudicar muito os proximos debatedores.
Eu gostaria de passar a palavra ao Deputado Gervasio Maia, que estainscrito pelo tempo de Lideranca.

O SR. GERVASIO MAIA (PSB - PB) - Eu queria pedir a V.Exa. que deixasse minha fala um pouquinho mais para
afrente.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo, Deputado. Sem problemas.

O SR. JOSE GUIMARAES (PT - CE) - Eu posso falar no seu lugar, Deputado Gervésio. Vamos trocar, Deputado
Gervasio?

O SR. GERVASIO MAIA (PSB - PB) - Paramim, € uma honra, meu amigo.
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O SR. JOSE GUIMARAES (PT - CE) - Presidenta, é porque tenho um compromisso também. Pode ser?

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois n&o.
Deputado José Guimaraes, com apaavraV.Exa

O SR. JOSE GUIMARAES (PT - CE) - Pois bem, Presidenta BiaKicis.
Obrigado, Deputado Gervéasio Maia. Obrigado, meus queridos Parlamentares, amigos e amigas de jornada.

Nés estamos iniciando hoje, Presidenta, uma via-crlcis, que é exatamente o0 debate sobre essa proposta do Governo, a
Proposta de Emenda & Constituicdo n° 32, de 2020, a PEC da reforma administrativa.

Em primeiro lugar, Presidenta, eu vivi a discussio da PEC da reforma da Previdéncia. Foram momentos muito fortes de
debate, quando o0 Governo, atravésdo seu Ministro da Economia, diziaparatodos nés que, sem areformadaPrevidéncia, o
Pais quebraria. Houve umafrase do Ministro da Economia, o atual Ministro, em que ele disse que areformadaPrevidéncia
seria como 0 voo de um boeing: levantaria voo e, se fracassasse, 0 boeing naufragaria em alto mar. Se fizéssemos a
reforma da Previdéncia, o boeing 737 seguiria rumo ao destino plangjado. Portanto, esse ambiente econdmico e politico
seria necessario para retomar a atividade econdmicado Pais.

Eu lembro que, quando comegou a discussdo da reforma administrativa, ja no Governo Temer, |a atras, a conversa era:
"Se fizermos a reforma da Previdéncia como a reforma trabalhista, o Pais gerara, no minimo, 6 milhdes de empregos
com carteira assinada". Passados quase 5 anos, qual é o Brasil apos a reforma da Previdéncia, a reforma trabalhista e
aPEC do Teto? E um Brasil desacelerado, quebrado, sem qualquer condicao de oferecer qualquer alternativa que possa
retomar o crescimento de sua economia e a geragdo de emprego.

A pandemia veio e agravou a situagdo. Alguns dizem que a crise do Brasil foi provocada pela pandemia. A pandemia
apenas a agravou, porgque o Governo ndo soube fazer a gestdo da crise sanitaria. Ele zombou dela, foi irresponsavel,
praticou atos genocidas. Portanto, agravou a ja dura crise da economia e da falta de emprego que o Brasil viveu pos-
reforma da Previdéncia

E bom lembrar, meus queridos Parlamentares, que o Brasil entregou, no final de 2019 para 2020, quando ndo havia
pandemia, um déficit referente as contas publicas de 249 bilhdes de reais, nobres expositores.

Eu tenho dito aos Presidentes da Casa, 0 ex-Presidente e o atual, que esta Casa, Presidenta Bia Kicis, deu tudo o que o
Ministro Guedes pediu para fazer a gestéo da economia brasileira, e até agora ndo entregou nada. Ele € um vendedor de
ilusBes. Ele ndo entregou nadal O Congresso fez tudo, até mesmo a PEC do teto, porque elaequilibrariareceita e despesa,
equilibraria as contas publicas. Qual foi resultado disso? Antes da pandemia, 249 bilhdes de reais de déficit das contas
publicas e, com a pandemia, 800 bilhdes de reais.

Portanto, o que falhou no Governo foi 0 seu model o, a suavisao de Estado — de Estado minimo, Estado que ndo protege,
que n3o induz, que ndo plangja. E esse modelo de Estado que faliu nesses 4 anos, 5 anos que agora se completam com
0 Governo Bolsonaro.

Quando vem a proposta de reforma administrativa, é preciso que V.Exas. fagam autocritica. Por que isso ndo deu certo?
Quem é o culpado disso tudo? Agora, a reforma administrativa aparece como a salvadora da lavoura: sem ela o Brasil
quebra. O Brasil ja estd quebrado. Esse Ministro ja deveriater saido, assim como 0 Governo Bolsonaro. Essa dupla—
Bolsonaro-Guedes, Guedes-Bolsonaro — néo tem qualidades nem predicados para governar o Brasil.

O Brasil estd derretendo perante 0 mundo e perante o povo brasileiro. O mundo néo respeita o Brasil porque falta aquilo
que em qualquer Governo é fundamental: credibilidade. Portanto, quando o Governo encaminha a proposta de reforma
administrativa, Presidenta, ele ndo tem credibilidade para pedir aos Parlamentares a suaaprovagdo — ndo tem! —, porque
prometeram o céu e deram o inferno ao povo brasileiro.

Em segundo lugar, eu entendo, Sra. Presidenta, que na proposta de reforma administrativa ha uma quest&o central. E por
iSSO que nds temos que arguir a sua inconstitucionalidade. Ela toca no principio fundante da administragdo publica, que
estéd na Constituicdo de 1988, em seu art. 37.

O que diz o art. 37 da nossa Constitui¢éo, nobres expositores?

Art. 37. A administracdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia (...).

E segue aquilo que nés ateramos.
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Agora, o Governo introduz o principio politico. Ele pode, dependendo das necessidades de gestdo, alterar o principio
basilar e fundamental do ingresso no servico publico, porque sem ele ndo ha Estado profissional. A PEC mexe no art. 37.
Por isso, que essa PEC tem queter suainconstitucionalidade arguida. Elaaltera, no meu entendimento, umacléusulapétrea
da administracio publica brasileira. E por isso que essa proposta de reforma ndo serve ao Pais, sob todos os aspectos, mas
principa mente porque altera, fundamental mente, um principio fundante do Estado que foi construido com a Constituinte
de 1988.

Quando o Governo prop&e uma reformatem que ter objetivo. Qual é o objetivo disso? O Unico objetivo é encontrar nos
servidores publicos o bode expiatério paraa grave crise que a gestdo publicado Brasil vive hoje.

N&o ha servico publico de qualidade se ndo houver profissionais qualificados. As carreiras de Estado precisam de
profissionalismo. Essaideiade quetodo servidor € margjaestaerrada. Por que o Congresso ndo discute a PEC do teto, eal
noés poderiamos discutir o teto dos servidores dos trés Poderes, do Legidlativo, do Judiciério. Paralimitar tudo? N&o. Vai
prejudicar os peguenos, aqueles que estdo na ponta, que sdo 0s responsaveis pel o desenvolvimento de politicas publicas
inclusivas que protegem os cidaddos e as cidadas.

Qual pais do mundo fez alguma proposta de reforma administrativa no periodo da pandemia? Como os Estados véo se
comportar frente a pandemia? E os profissionais de salide que est&o trabalhando? N&o sdo sb os médicos e as médicas,
mas todos 0s que estdo 14 na ponta, trabalhando dia e noite, muitas vezes sem sequer ter oxigénio para proteger os
pacientes que precisam ser intubados, porque falta tudo, faltam os insumos principais para proteger vidas humanas. E o
Governo apresenta como solucdo para a retomada do crescimento e da economia brasileira areforma administrativa. Ela
€ extemporéanea, ela é perseguidora, elamaltrata, elapune, elaé cruel com os servicos publicos, ndo sd com os servidores.
E por isso que nés ndo podemos aceitar essa proposta, do ponto de vista da sua constitucionalidade.

Vamos deixar essa discussdo para outro momento, porque discutir reforma administrativa em plena pandemia chega a
ser algo inacreditavel. SO gente incompetente fez a gestdo da economia brasileira, e deu no que deu. E um Governo que
n&o tem credibilidade. E por isso que o Brasil se mobiliza neste momento para dizer: "N&o dé. Esse Governo precisa ser
interditado". Isso porque ele é incapaz, incompetente. Ele ndo soube fazer gestdo politica do Pais. Ele ndo montou um
time, e, quando montou, esta ai o resultado, o que aconteceu no Ministério da Salide. Por isso, temosa CPl daCOVID-19
no Senado Federal.

Qual é acredibilidade, Sra. Presidente, que esse Ministro da Economiatem para propor reforma administrativa? Quer-se
privatizar o Pai's sem passar sequer pelo Congresso Nacional. Nés ndo podemos aceitar.

E por isso que 0 nosso grito é o da resisténcia, daqueles que sabem que o Brasil precisa de um Estado forte em tempos
de pandemia— um Estado que proteja as pessoas, que proteja os cidaddos —, e que tenha politicas publicas inclusivas,
e ndo destruidoras do Estado e do bem estar social, como é a marca do Governo.

Nao podemos aceitar essa proposta de reforma administrativa porque ela € inoportuna, ndo serve ao Pais. Ela é capenga
e tem um Unico objetivo: punir agueles que sdo responsaveis por levar servigos plblicos para a populagéo brasileira.

Sra. Presidente, nds somos contrérios & admissibilidade dessa PEC, n&o s6 quanto ao mérito. Ela fere clausula pétrea. E
por isso que nés vamos encaminhar a alternativa da inconstituci onalidade dessa matéria.

Muito obrigado, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Obrigada, Deputado.
Com apalavra a Deputada Fernanda M elchionna, do PSOL.
V.Exa. dispde de 4 minutos.

A SRA. FERNANDA MELCHIONNA (PSOL - RS) - Quero dizer que lamento profundamente a rasura ou a
profundidade de um pires com que 0 Governo fez o debate nesta Comisséo.

Eu ouvi atentamente o Sr. Caio, tanto na primeira intervencdo, quanto na resposta bastante evasiva e enganatoria das
razdes da reforma administrativa. E evasiva porque algo ficou claro, Secretério Caio, quando eu me referi aos 8 bilhtes
de reais mencionados pelo senhor, conforme a informagdo dada pelo Governo — e nesse governante ndo acredito em
nada. Os caras conseguem desacreditar a ciéncia. Como € que vocé vai acreditar? Enfim, peguei o dado apresentado e
disse que o senhor estava muito preocupado com os 8 bilhdes de reais que remuneram 69 mil servidores publicos, que
podem cumprir inimeras funcGes dentro dos servicos publicos, e ndo estava preocupado com os 30 bilhdes de reais que
a Camara votou no Orgamento sem previsao de receita. Eu ndo digo s6 sem previsao de receita, porque nés ndo somos
afavor da politica de austeridade. Nés achamos, sim, que € importante ter condi¢des de rever a PEC 95, que congela
investimentos na salde, que congela investimentos na educacdo. Mas o que se votou foi uma gambiarra para permitir
emenda parlamentar para comprar Parlamentar e dar estabilidade a esse Governo — esse Governo de criminosos.
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Aliés, € um crime contra a humanidade o que esta sendo feito na ciéncia e, digo mais, para tentar acelerar propostas
antipovo, porquendo vai ser f&cil paraos Deputados e Deputadas que quiserem votar nessareformaadministrativaexplicar
nos seus Estados por que votaram contraos policiais militares. O bol sonarismo adoradizer que defende policiais militares.
Fez a reforma da Previdéncia, que permitiu haver nos Estado um massacre, via Governos Estaduais, da carreira dos
policiais militares. Adoradizer que defende policiais militares, mas a PEC 186 congelou o salério dos servidores até 2036
nos Estados que tém gatilho. E 0 que hg, sim, na prética, é a redugéo de sal&rios como consequéncia de uma politica
de congelamento que j& perdura bastante tempo — s&0 vérios anos, € verdade —, mas que foi aprofundada pela politica
econdmica extremamente antipovo implementada por Paulo Guedes e Bolsonaro.

Eu tenho muitatranquilidade de fazer esse debate, porque nds estamos aqui diante daclarezatrazidapelo Dr. Vicente. Essa
reforma € inconstitucional em varios pontos: ataca a Constitui¢ao de 1988, ataca o principio do servigo publico com o fim
da estabilidade e permite a proliferacéo de cargos em comissdo, ou seja, € um verdadeiro cabide de emprego, parajulgar
a estabilidade de uma tnica carreira, diante das cinco, como vocés propdem: a dos servidores de carreira. E um Governo
gue exonera fiscais do IBAMA, porque cumprem sua fungéo de fiscalizar; € um Governo que exonera um delegado por
eleter feito amaior apreensio de madeirailegal da histériado Pais. Um Governo com essas caracteristicas vai fazer o que
com uma reforma admini strativa que permite ndo mensurar a qualidade do servidor, porgque vocés ndo querem qualidade,
mas haver um elemento de coercéo para fechar as liberdades democraticas. Ou mais, punir guem cumpre muitas vezes
a Constituicdo, como fez 0 Delegado Alexandre Saraiva, no Amazonas, como o fez o fiscal do IBAMA, que multou o
entdo Deputado Jair Bolsonaro e, agora, lamentavelmente, o Presidente da Republica. Parece-me que vocés ndo gostam
dos 6rgédos de controle. Alias, pelo que me consta, quando o senhor era Presidente do SERPRO, um de seus contratos
reldmpagos, como empresa em 3 dias, foi sustado pelo Tribunal de Contas da Uni&o. Parece-me que vocés ndo gostam
muito do controle social ou mesmo de servidores com estabilidade para poder dizer: "N&o vou assinar papeis onde tem
cheiro de maracutaia".

Essa reforma administrativa € ruim para os servidores, € ruim parao Pais.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Vou passar agoraa palavraao Dr. Vicente Martins Prata Braga.
O SR. JOSE MEDEIROS (Bloco/PODE - MT) - Sra. Presidente, pego a palavra, € muito importante.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo, Deputado.

O SR. JOSE MEDEIROS (Bloco/PODE - MT) - Presidente, estamos fazendo um debate e temos convidados. Nos
Governos anteriores houve debates aqui e respeitamos os convidados. N&o podemos chamar os convidado§ para serem
atacados, desrespeitados. Acho que a luta politica pode ser feita sem ser grosseira, rangosa, deselegante. E importante
manter isso .

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Deputado, concordo plenamente com V.Exa.
Peco aos Parlamentares que possamos manter um clima de boa convivéncia na Comissao.
Passo apalavraao Dr. Vicente Martins Prata Braga para suas consideracdes finais, pelo prazo de 3 minutos.

O SR. VICENTE MARTINS PRATA BRAGA - Sra. Presidente, Deputada Bia Kicis, a ANAPE agradece a
oportunidade de hoje estar aqui debatendo essa reforma téo importante e cara para o Pais.

N&o olhamos para bandeiras partidarias. Olhamos apenas para a bandeira do Pais. Queremos e prezamos por um Servico
publico de qualidade. E o servigo publico ja vem dando sua parcela de contribuicdo, sgja por meio da reforma da
Previdéncia, sgja por meio da PEC Emergencial, que retirou direitos e prerrogativas do funcionalismo publico, que
impossibilitou, caso sejaacionado o gatilho, promogdes, reajustes ou correctes de perdas sal ariai s decorrentes dainflagéo.
Os servidores publicos vém contribuindo, sim, mas ndo podemos fechar os olhos para reforma administrativa, que
traz, em vérios aspectos, pontos inconstitucionais.

Somos favordveis aumareforma administrativa que traga corregdes de distorgdes, que busgue unir os desvios de condutas
por servidores, mas ndo uma reforma que retire prerrogativa de cargos, que traga retrocesso, e ndo avango, como téo
ansiado pela populacdo brasileira.

O texto apresentado, apesar de apresentar algumas inconstitucionalidades, pode avancar em alguns pontos e trazer uma
melhor resposta a nossa popul agéo.

Foi dito, em determinado momento, que temos um custo de 1 trilh&o de reais com os servidores publicos em razéo de
remuneragdes. M as temos que ol har também para o trabal ho que € executado e quanto é arrecadado por servidores, no caso
da Unido, por parte dos advogados-gerais da Uni&o e todas as quatro carreiras que a compdem, e por parte dos auditores
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da Receita Federal, que buscam dia e noite diminuir condutas que tenham o condéo de sonegar, de esconder rendimentos,
de esconder ganhos por parte de pessoas fisicas e juridicas. Temos que olhar para o trabalho que é executado.

Devemos buscar neste momento combater privilégios. Nés ndo fechamos os olhos paraisso. N&o podemos retroceder no
gue diz respeito as prerrogativas que s8o estratégicas para a preservacdo do Estado Demacrético de Direito. Aquelas que
visam sustentar a nossa democracia devem ser aprimoradas. Elas séo muito caras para a sociedade. Temos que garantir
um servico publico independentemente de qualquer tipo de Governo. Nés ndo podemos defender um servigo publico
gue esteja suscetivel ainterferéncia de qualquer tipo de gestéo. NOs temos que acreditar que o servigo publico deve ser
independente e precisa fortal ecer todas as hossas instituicoes.

Obrigado, Presidente. Obrigado, Relator. Eu desejo sucesso ao trabal ho.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada, Dr. Vicente.
Passo a palavra ao Secretario Caio Mé&rio, nosso convidado, para que possa fazer suas consideracdes finais.

O SR. CAIO MARIO PAES DE ANDRADE - Mais uma vez, quero agradecer muito o convite e colocar a equipe a
disposicdo. Estaremos aqui em todas as audiéncias necessarias. Também estamos abertos a perguntas dos Deputados e de
toda a sociedade brasileira, para esclarecer que sb o que queremos € racionalidade. O que queremos é que o Estado sgja
administrado da mesma maneira que nés administramos as nossas casas, com racionalidade, com inteligéncia, e onde as
pessoas que se comprometem a fazer um trabalho, fagam esse trabalho e sejam bem remuneradas por isso.

Eu espero que as discussdes sgfam muito ricas e que a populacdo entenda, envolva-se, provogue, seja provocada e consiga
trazer para esta Casa, que € a Casa do Povo, o seu desgjo. A populagdo, claramente, precisa saber que, aém do que ela
pensa dos funcionarios publicos, que sdo sempre malvistos, hg, sim, funcionérios plblicos de primeiralinha. E, ao fazer
isso, nés vamos poder dizer que, na verdade, ndo podemos estigmatizar o servidor publico, mas podemos, sim, pegar
0s que ndo estdo motivados e transformé|os em pessoas que podem ter propdsito e fazer o que gostariam, acredito eu,
para servir o Pais.

Essa € a nossa proposi¢ao para acabar com o atraso. Chega de atraso no Pais! Todo mundo sabe como 0 mundo esta
funcionando, todo mundo sabe quais so as possibilidades que o Brasil tem. Eu acho que esta na hora de encontrarmos
um terreno comum, onde possamos olhar com racionalidade propostas inteligentes, atualizadas e possiveis de ser
implementadas num pais t&o grande e que precisa de tanta coisa.

Eu acredito muito nisso. Por isso, estou aqui. Sinto-me honrado em servir o meu Pais ao lado de tantos bons servidores
publicos. E quero, sim, amelhor reforma administrativa para este Pais.

Muito obrigado, Deputada.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada, Secretario.
Damos por encerrado este primeiro bloco.

Passamos imediatamente ao segundo bloco, em que sdo painelistas o Sr. Emanuel de Abreu Pessoa, por requerimento do
Deputado Carlos Jordy e do Deputado Darci de Matos, e a Sra. Maria Lucia Fattorelli, por requerimento da Deputada
Fernanda Melchionna.

O Sr. Emanuel de Abreu Pessoa ja esta na sala?
O SR. EMANUEL DE ABREU PESSOA - Presente, Exceléncial

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada. Seja muito bem-vindo a nossa Comisséo, a CCJ.
V.Sa tem apalavra por 20 minutos para fazer a sua exposi¢ao.

O SR. EMANUEL DE ABREU PESSOA - Exceléncia, muito obrigado pelo convite. Agradeco a senhora, Presidente
da Comissdo de Constitui¢do e Justica, ao Secretério apresenca e atodos os Deputados, 0s quais salido por intermédio do
Deputado Tiago Mitraud, que tive a oportunidade de conhecer antes mesmo de sua campanha eleitoral. Nossos caminhos
se cruzaram em uma fundagdo de que nds dois fazemos parte.

Exceléncia, parece-me que as discussdes aqui, muitas vezes, estdo fugindo do objetivo da Comissdo de Constituicdo e
Justica. O objetivo da Comissdo de Constitui¢do e Justica neste momento, ao que me parece — hdo estamos querendo em
nenhum momento dizer aos Parlamentares como fazer seu trabalho, queremos apenas nos ater ao objeto —, é discutir a
constitucionalidade dessa proposta de emenda constitucional .

Como muitos dos argumentos que foram utilizados aqui s8o argumentos de cunho politico e de umaopgéo de organizacdo
de Estado, eu gostaria de comegar minha falalembrando algo que disse o Presidente americano Kennedy: "N&o pergunte
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0 que 0 seu pais pode fazer por Vocé, pergunte o que vocé pode fazer pelo seu pais'. E nisso que devemos pensar quando
falamos de umareformado Estado. Como os servidores podem melhor servir a popul agdo? Como podemoster um servico
publico que realmente sgja Util, efetivo e eficaz para a populagdo brasileira, especiamente para as pessoas do Brasil que
tém mai ores necessidades?

Eu me sinto muito confortavel, Exceléncia, ao defender a constitucionalidade dessa proposta de emenda, porque sou uma
pessoa que, em grande parte daminhavida, naminhavidainfantil, naminhaadol escénciae naminhaprimeirafase adulta,
dependi dos servigos piblicos. Estudel em escolapublica, fiz faculdade pablicae me operei pelo SUS. Entdo, quando digo
aqui que a reforma € constitucional, eu posso dizer isso como alguém que tem grande interesse e gratiddo pelo servigo
publico. Para que os Deputados e os demais presentes saibam, ja fui inclusive, hd muitos anos, advogado de sindicato de
servidores piblicos. Mas isso e as nossas opgoes politicas ndo tém a ver com a constitucionalidade da medida. Mesmo
gue tivessem, devo deixar muito claro que o Estado brasileiro hoje €, sim, ineficiente e € um Estado gastador.

Por mais que se diga que o servico publico ativo gasta 4%, pouco mais de 4% do PIB, averdade é que o servico publico
ativo e o inativo gastam hoje mais de 13% do PIB. Isso significa que quase 40% do Orgamento vai para o pagamento da
folha de servidores e para 0 pagamento de inativos. Esse € um dinheiro que faz falta & educacdo, esse é um dinheiro que
faz falta a0 saneamento bésico, esse € um dinheiro que faz falta a salide. Muito aqui se falou no SUS, mas a verdade é
gue, se houvesse mais recursos na salde, talvez a pandemia tivesse sido enfrentada de maneira melhor.

Volto aquestéo daconstitucionalidadedamedida. Variosde V .Exas. disseram que ndo seriapossivel mexer naestabilidade
dos servidores, porque se trata de cldusula pétrea. Podemos até seguir esse pensamento, mas essa clausula pétrea diz
respeito aos servidores que ja conquistaram a estabilidade. O Supremo Tribunal Federal j& manifestou reiteradas vezes
gue servidores publicos ndo tém direito adquirido relativo aregime juridico.

E uma prerrogativa do Legidativo brasileiro, do Parlamento, através de emenda constitucional, alterar as regras gerais
do funcionamento da administracéo publica. Umaideiafoi aqui apresentada por alguns Congressistas. devido ao que foi
colocado na Constituicdo promulgada 5 de outubro de 1988, ndo se poderia mexer no regime administrativo do Pais. 1sso
seria 0 mesmo que dizer que deveriamos convocar o Deputado L uiz Philippe de Orleans e dar-lhe a Coroa do Brasil, ja
gue a derrubada do Império aconteceu por meio de um golpe. Desse ponto de vista, a imutabilidade faria com que tudo
0 que ocorreu dai para frente ndo pudesse acontecer.

E 6bvio que os regimes administrativos podem se modificar, sim, a0 longo do tempo. Essa modificacio pode se dar por
emenda constitucional, por uma nova Constituicdo, por mudanca da interpretacéo através do que se chama de mutagéo
constitucional. Mutagéo constitucional é o entendimento de que palavras, idei as e posicionamentos contidos nos artigos da
Constituicdo no momento em que foram redigidos se modificam ao longo do tempo e devem ser interpretados conforme
as circunstancias.

Neste momento, quando dizemos que a PEC cria um tipo diferente de servico publico, tipos diferentes de carreiras e
regimes, ndo estamos gerando nenhuma inconstitucionalidade. J& existem os servidores que sdo contratados por prazo
determinado. 1sso existe desde os anos 80. Eu mesmo, em trés ocasiBes, por trés mandatos diferentes, fui professor
substituto de universidade federal, por concurso, pelo prazo de 2 anos, o prazo maximo de duragdo do concurso, como
determina a legidacdo. Ja existem os cargos em comissdo. Essas fungdes de lideranca e assessoramento nada mais séo
do que as proprias fungdes em comissdo. Eu comecel 0 meu primeiro semestre letivo quando acontecia uma greve e
terminei 0 meu Ultimo semestre letivo quando ocorria uma greve. Por conta de greve, eu fiz aulas do mestrado antes de
ter participado da minha cerimonia de colagdo de grau.

Quando consideramos isso, quando pensamos em que a educacdo superior no Brasil podia passar anos e anos em greve,
vemos que é um absurdo, porque isso ndo serve aos interesses da populagdo. 1sso serve ao interesse de corporacdes que
tém grande poder de lobby com o Estado e prejudicam, no final, a grande massa dos contribuintes no Brasil. Se nés
somos contribuintes, podemos exigir das pessoas que sustentamos, a quem pagamos, que trabalhem da melhor maneira,
da maneira mais adequada. Na qualidade de contribuintes, podemos sim alterar a forma como essas contratacdes séo
formuladas. E para isso que existe essa proposta de emenda constitucional.

Ent&o, ndo h& nenhuma inconstitucionalidade em se fazer uma opc¢éo administrativa distinta. Digo de antem&o que meu
posicionamento talvez sgja diferente do de grande parte dos Deputados aqui presentes, mas poderiamos sim discutir se,
na eventualidade de a emenda constitucional atingir os servidores atuais, haveria inconstitucionalidade ou n&o. Creio
que, dependendo das circunstancias, poderia ndo haver inconstitucionalidade. Se o servidor ainda estivesse no estagio
probatério, teria expectativa de direito. Depois do estégio probatério, ja teria adquirido a estabilidade. Esse é um ato
juridico perfeito. Na atual proposta, ndo ha nenhuma inconstitucionalidade, porque elavai atingir os futuros servidores.
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Quanto ao ponto de vista do ferimento de principios, precisamos entender uma coisa. Hoje em dia, pessoas utilizam a
terminologia de principios constitucionais como argumento para justificar absolutamente qualquer posicionamento que
€las tém. Recentemente, algumas decisdes na seara trabal hista— né&o vou cita-las— foram discutidas fortemente porque
havia contrariedade a dispositivo dareformatrabal hista, que ja havia sido reconhecida como constitucional pelo Supremo
Tribunal Federal. Alegou-se que ato de determinada empresa situadaem S&o Paul o estariaferindo direitos constitucionais,
e naverdade n&o estava. O proprio Supremo disse que ndo estava.

Quando pensamos nisso, pensamos ha nossa opg¢ao politica e precisamos verificar o seguinte. A reforma do Estado é
imperativa. Jaque vamos falar de principios, € preciso considerar que o principio da eficiéncia, previsto no art. 37, exige
essareformado Estado. Hoje, o Estado brasileiro é extremamenteineficiente e haum severo descolamento de seus salarios
darealidade dos saldrios dainiciativaprivada. Concordo, areforma, como disse o Deputado Tiago Mitraud, deveriaatingir
todas as pessoas que sao remuneradas pelo Erério — Juizes, Promotores, servidores de carreiras de Estado, Deputados,
Senadores, Ministros, Presidente da Republica—, mas o fato é que poderia haver um vicio de origem. Parece-me que
0 Governo, para evitar esse vicio de origem, fez o fatiamento. Se ndo foi isso, se estou sendo ingénuo, peco descul pas
aos Deputados pela minha avaliacdo politica, mas, do ponto de vista juridico, é uma avaliaco que tem |6gica. Estamos
discutindo esse ponto, eisto € muito simples: ndo ha nenhum 6bice constitucional.

Ninguém quer desval orizar servidores, masaformade contratacdo pel o Estado é al go que compete aos senhores determinar
por meio da mudanca constitucional. Se a proposta for derrotada, ela sera derrotada pelos seus méritos, mas jamais ela
poderia ser derrotada nessa situacdo por inconstitucionalidade. A propdsito, ouvi argumentos apaixonadissimos de vérias
pessoas aqui, inclusive do nobre representante dos Procuradores, argumentos que, na sua maior parte, ndo se referiram a
constitucionalidade, e ssim a uma defesa do servico publico.

N&o existe pessoa, por maior que sgjaaVvisdo liberal que possater, que ndo defenda um servico publico forte e eficiente.
O gue ndo podemos defender € um servigo publico perdul &rio, ineficiente e complexo, em que responsaveis por situagcdes
absurdas ndo possam ser punidos, em gque pessoas ndo possam ser demitidas em situacéo de crise. 1sso fere compl etamente
aigualdade prevista na prépria Constitui¢do. Num momento de crise, amassagera dos cidad&os brasileiros é prejudicada
por reducdes salariais e demissdes, e ndo podemos exigir do servigo publico a sua cota de sacrificio. Evidentemente,
esse sacrificio deveria ser de todas as pessoas remuneradas pelo Estado. Deixo muito claro que ndo deve haver nenhum
privilégio. Mas o ponto é que a medida é constitucional. A proposta ndo fere nenhum dispositivo, porque ela se aplica
a servidores futuros.

Naverdade, como disse 0 Deputado Mitraud, é atétimida. Deveriam acontecer mudangas maisrigidas, maisseveras. Como
iss0 ndo é possivel — quando discutimos mudancgas politicas, ndo conseguimos sempre o ideal, porgque existem correntes
contrarias —, aplique-se ateoria do segundo melhor: se ndo consegue um étimo resultado, consiga 0 melhor possivel.

Dentro dessas perspectivas, Exma. Sra. Presidente, quero fazer maisuma consideracdo, e €importante queisso fique muito
claro. Quando falamos dos servidores que passardo 1 ano com vinculo de experiéncia, algumas pessoas agui perguntaram
gual seria o comprometimento que eles teriam. Acredito que o servigo publico brasileiro ndo quer nenhum profissional
gue, nesse periodo, sejaincapaz de ter comprometimento.

Em qualquer empresa privada, o sujeito sO cresce na profissdo se demonstra comprometimento com a empresa. No
casamento, a unido sd prospera se um conjuge tem comprometimento com o outro. A melhor coisa que pode haver é que
umafamiliacresgacom felicidade e na santa paz de Deus. Queira Deus que sgjasempre assim e que hajao esforgo dos pais
— sgjam pai e mée, sejam pai e pai, sejam méae e mag, sejaqual for a configuracdo — para que ocorra o desenvolvimento
das criangas.

Entdo, por que eu deveriaimaginar que alguém que ndo tenha o referido vinculo ndo vai ter seriedade? Quer dizer que,
se alguém faz um concurso sabendo que a regra € a estabilidade depois de 1 ano e que héa condicionantes, essa pessoa
seria contratada pela Receita Federal, por exemplo, e ndo teria seriedade na apuragdo dos impostos? 1sso € um absurdo
argumentativo t&o grande que, embora fuja a discussdo constitucional, ndo poderia deixar de ser reparado por qualquer
pessoa capaz de concatenar um raciocinio basico.

Acreditar nessa hipétese seria 0 mesmo que dizer que admitiriamos a contratacdo de pessoas desinteressadas,
descompromissadas e antiéticas, pelo simples fato de que ndo poderiam trabalhar por 1 ano para ter um emprego com
estabilidade e com muito mais garantias do que as dainiciativa privada. Nem estou considerando uma imensa distor¢ao
gue jaacabou no Executivo Federal, mas ainda existe em muitos outros entes federativos. Servidorestém aumento salarial
de 1% ao ano sem necessidade de demonstrar progresso técnico, eficiéncia, qualidade. Isso ndo acontece em nenhum
lugar do mundo. Isso é um prestigio. Ha pessoas que dizem: "Vamos prestigia-los porgue passaram anos estudando e
fizeram um concurso publico". Tudo bem, mas algumas dessas pessoas estudaram ha 20, 30 anos. N6s ndo podemos ser
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reféns disso. Temos que ser reféns das circunstancias presentes e do pensamento estratégico de futuro e ndo de algo que
aconteceu ha 20, 30, 40, 50 anos, muitas vezes.

Essa reforma precisa ser feita para dar agilidade ao Estado. De novo pego desculpas, sobretudo aos Deputados aqui
presentes, setenho ingenuidade politica. Parece-me que essareformaque esté sendo pensada preservao direito das pessoas
gue j& estéo no servigo publico e sfo estavels.

Quando falamos sobre 0 acimul o de cargos, houve um comentério, questionou-se se seria permitido o génio de um poeta,
algo do tipo. Os tempos sdo outros, a profissionalizacdo e a verticalizagdo sdo muito maiores. E ndo me parece que a
atividade, a vedagdo impeca esse tipo de coisa. N&o me parece que a questdo do acimulo, se eu puder acumular com um
cargo de docéncia ou com um cargo médico, atrapalharia um Vinicius de Moraes nos dias de hoje, porque eleiriafazer a
suapoesia, eleiriafazer a suabuscano seu tempo livre. 1sso ndo € uma atividade contratada de emprego, € uma atividade
eventual. Ent8o, asvezes me parece que se col ocam muitos assuntos que ndo tém muito aver um com o outro dentro deuma
mesma caixa, no intuito de confundir o debate. O debate € o da constitucionalidade. Num segundo momento é que havera
0 debate daopc¢do politica. E, ai, eu peco desculpas aos Deputados que discordam, mas... Gragas a Deus, porquefeliz éo
pais em que as pessoas podem discordar umas das outras, feliz € o pais em que uma pessoa que vai depor no Congresso,
na qualidade de perito, pode falar para os seus representantes e dizer que discorda deles. 1sso € uma graca de Deus.

Entdo, dentro dessa perspectiva, deixo muito claro para os senhores; ndo ha inconstitucionalidade. Muito pelo contrério,
estamos racionalizando o Estado brasileiro e aplicando o principio constitucional da eficiéncia, que ja estalano art. 37,
mesmo antes dessa reforma. Finalmente o Estado brasileiro tenta se racionalizar.

E eu vou dar um exemplo para os senhores sobre como isso funciona as vezes em outros paises. Na década de 1980, nos
Estados Unidos, o Presidente Ronald Reagan — talvez algumas pessoas achem isso ruim, porque ele foi considerado um
presidente precursor do neoliberalismo — enfrentou uma greve dos controladores de tréfego aéreo: 11 mil deles entraram
em greve. Elesfizeram uma proposta segundo a qual os controladores de trafego ficariam com o salério 8% maior do que
o dainiciativa privada, no final do cumprimento do acordo. Eles ndo voltaram atrabalhar. Eles estavam prejudicando o
tré&fego aéreo de mais de 7 mil voos nos Estados Unidos, por dia. O Presidente Reagan conseguiu uma ordem na Justica
e deu a eles um prazo para voltarem a trabalhar. Eles ndo voltaram. O Presidente Reagan demitiu todos. Eles treinaram
novos controladores de voo e superaram a questao.

Onde reside a importancia disso? Se n6s ndo temos instrumentos pelos quais nés coibimos o abuso de servidores, nés
vamos ser reféns dos mesmos. 1sso ndo quer dizer que esse tipo de coisa acontegca em todas as ocasi6es — essa situacao
do Presidente Reagan € uma situagdo extrema —, mas situagdes como essa se repetiram no passado inlmeras vezes.
universidadesfederaisem greve por maisde 1 ano; hospitaisem greve. E essas situacdes ndo foram nunca punidas. Pessoas
gue ndo cumpriam o minimo do servico essencial previsto em lei continuavam com seus cargos e com seus sal &rios.

N6és temos uma situagdo de crise em que a grande massa salarial brasileira faz o seu sacrificio e recebe um auxilio
emergencia que, para a maioria de nés que esta aqui, € um valor pifio. Para boa parte dos que estédo aqui ndo € uma
refeicdo que se faz no final de semana, com a familia, mas € o que vé&rias dessas pessoas tém para se sustentar. Entéo,
do ponto de vistainclusive da impessoalidade, da moralidade, € imoral que nés tenhamos um sistema que ndo obriga a
todos sofrerem o mesmo sacrificio.

Exceléncia, Deputada BiaKicis, agradego a senhora a oportunidade de estar aqui e reforco a constitucionalidade, por ndo
haver ferimento a absolutamente nenhuma regra da Constituicdo, ja que a reforma é para frente. Ha o fato de que ndo
existe direito adquirido a regime juridico, essa € uma decisdo reiterada do Supremo Tribunal Federal, a ndo ser que o
Supremo resolva rever sua jurisprudéncia. Servigo publico néo é clausula pétrea. Clausulas pétreas sdo as clausulas do
art. 5° e algumas outras disposi¢des ao redor da Constitui¢éo.

NOs ndo podemos, para defendermos corporagdes especificas, por mais valorosas que sgjam, rasgar o Direito
Constitucional. Eu repito para os Deputados aqui presentes: eu sou um fruto do servigo publico brasileiro. Estudel em
escola publica, estudel em universidade pUblica, precisel me operar, nos tempos passados, em hospital publico, trabalhei
no servigo publico. Meu primeiro sal&rio, no servigo publico, acho que era de 250 reais ou 350 reais, como professor
substituto, de 20 horas, em universidade federal. Vejam como faz tempo isso, ndo? Entdo, 0 meu posicionamento é
puramente técnico. Do ponto de vista, evidentemente, da opgao politica, acredito na necessidade de agilidade do Estado,
na necessidade de reforma, de adequac&o aos tempos presentes. Agradeco a V.Exa. e aos nobres Deputados. Mais uma
vez, repito meu agradecimento pela oportunidade de exercer o meu dever civico de colocar aminhaexpertise a disposicéo
do Pais.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada, Dr. Emanudl.
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Concedo a palavra a Sra. Maria Lucia Fattorelli, Coordenadora Naciona da Auditoria Cidada da Divida, pelo prazo de
20 minutos.

Seja muito bem-vindal (Pausa.)

Sra. Maria L Ucia, por gentileza, peco que saia da salavirtual e entre novamente. Vamos ver se conseguimos superar esse
problema técnico.

Enquanto isso, eu gostaria de agradecer aos Parlamentares que estdo participando, porque estéo sendo muito gentis e
precisos na observacao do tempo. Isso € muito importante, para que possamos conduzir esta sessdo até o seu final.

Lembro que aqui no Distrito Federal vigora atualmente um toque de recolher e que nossos servidores enfrentam
essa dificuldade. Temos poucos servidores, por isso 0 cumprimento do tempo € to importante. Estamos cuidando da
valorizag8o do servidor publico e comegamos pel 0s nossos, nesta Casa.

O SR. GERVASIO MAIA (PSB - PB) - Sra. Presidente, eu gostaria de saber como est4 a ordem dos L ideres inscritos.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Eis alista dos Lideres inscritos: Deputado Gervasio Maia, que
pediu para falar mais pra frente, Deputado Pompeo de Mattos, Deputada Margarete Coelho, Deputada Greyce Elias,
Deputado Tadeu Alencar e trés Deputados inscritos pelo PT, Deputada Maria do Rosério, Deputada Gleisi Hoffmann e
Deputado Rui Falcdo, que irdo dividir o tempo. Esses sdo os Lideres inscritos.

O SR. GERVASIO MAIA (PSB - PB) - V.Exa. ja pode me encaixar dentro do que for possivel. Vou ficar por aqui
acompanhando.

A SRA. FERNANDA MELCHIONNA (PSOL - RS) - V.Exa vai intercalar Lideres e inscritos para o debate neste
segundo bloco, assim como fizemos no primeiro?

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Exatamente, Deputada.
A SRA. FERNANDA MELCHIONNA (PSOL - RS) - Obrigada.

O SR. GERVASIO MAIA (PSB - PB) - Ent&o, eu fiquei em que posicéo, Deputada Bia?

A SRA.PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - V.Exa. trocou com o Deputado José Guimaraes, que erao Ultimo,
masisso ndo significanecessariamente que V.Exa. sera o Ultimo, até porquetalvez nem todos os L ideres estejam presentes
— como a audiéncia € longa, muitos tém que se ausentar —, e nos iremos passando na frente 0s que estéo presentes.

O SR. GERVASIO MAIA (PSB - PB) - Esta bem. Obrigado.
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - De nada, Deputado.

O SR. POMPEO DE MATTOS (PDT - RS) - Presidente, peco a V.Exa. que me deixe inscrito mais para frente, como
Lider do PDT.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo, Deputado.

Enquanto a Sra. Maria L Uciando consegue entrar, eu acho que posso conceder o tempo de Lider paraalgum Lider presente
gue queirafalar neste momento.

O SR. GERVASIO MAIA (PSB - PB) - Boaideia, Deputada.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - O Deputado Gervéasio gostariade falar?

O SR. GERVASIO MAIA (PSB - PB) - Poder ser.

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - V.Exa. me permite uma observagio para contribuir com o trabalho?
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo, Deputada.

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Eu queria reiterar o pedido de que, quando um Parlamentar falar, nds
tentassemos evitar, no final de suafala, fazer comentérios sobre afala do Parlamentar.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Perfeitamente. Nés estamos evitando.

A SRA.MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Estou fazendo essa referéncia porque, agorahé pouco, a Deputada Fernanda
Melchionna fez um pronunciamento, e, em seguida, um Parlamentar usa da palavra e diz que a Deputada deveria ter
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cuidado, que a Deputada isso, que a Deputada aquilo, e V.Exa. reforca que € preciso ter cuidado, como se a Parlamentar
ndo tivesse tido.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Paradizer averdade, nem escutel afaladela
A SRA.MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Entfo, eu so pego isso aV.Exa. Vamos evitar.
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois nédo, Deputada.

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Eu peco & minha bancada que ndo comente pronunciamentos dos outros.
Vamos nos conter.

Obrigada.
O SR. GERVASIO MAIA (PSB - PB) - Deputada Bia, eu estou pronto parafalar.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - A sua ponderacdo foi acolhida, Deputada Maria do Rosario.
O Deputado Leonardo Monteiro esta com a méo levantada. Quer algum esclarecimento? (Pausa.)

Passo a palavra ao Deputado Gervésio.

O SR. GERVASIO MAIA (PSB - PB) - Deputada Bia, muito obrigado pelo espaco.

O temada PEC 32 interessa, Deputada Bia, ao Pais inteiro. No entanto, é preciso colocar as coisas com muitaclareza. O
Secretério Especia Caio usou dapalavra, depoiscitou, inclusive, parte daminhapalavra, mas el e coloca apenas o custo do
Pais com os servidores publicos. Ele ndo coloca de forma objetiva o que se pretende atingir com areforma administrativa
nesse quesito, ou sgja, No quesito economia. Ele falou que afolha de pessoal custa quase 1 trilh&o de reais. Eu ndo sei se
ele escutou quando eu falel que apenas a AGU trouxe, em 2020, 630 bilhdes de reais de volta aos cofres da Unido, mais
de 60% do valor do custo dafolha de pessoal no nosso Pais.

De acordo com asfalas que foram colocadas, € preciso uma reforma administrativa para o Pais avancar. O nosso Pais ndo
vai avancar com areforma administrativa. O nosso Pais avancard, por exemplo, se enfrentarmos o debate e a votagdo da
reformatributéria. O nosso model o tributario € completamente injusto, porque a nossa carga tributariaincide no consumo
e preservaos super-ricos. Eu estou falando de banqueiro, eu estou falando de pessoas que ganham bilhdes de reais no nosso
Pais e que nem aqui moram, moram em outros paises. Daqui arrancam as nossas riquezas e, mais do que isso, ganharam
de presente algo que foi deixado por Fernando Henrique Cardoso, que os livrou da tributagdo de lucros e dividendos.

Ent&o, para que possamos arrecadar mais, de forma justa, fazendo com que todos participem, contribuam para o avango
do nosso Pais, precisamos de uma reforma tributéria. Ai, sim, vamos ter um debate que realmente avance para gerarmos
Mai's recursos e mais investimentos no Pais nos préximos anos. N6s ndo vamos conseguir levantar essas receitas com a
tal dareforma administrativa, muito pelo contrério.

Eu acho que o Sr. Secretario Especial se irritou um pouco com a minha fala quando falei do pano de fundo. O pano de
fundo é esse mesmo. Hoje diversos espacos sdo ocupados exclusivamente, privativamente, por servidores de carreira,
por servidores concursados. Na hora em que se liberaisso para que o gestor faga as suas escolhas da forma como achar
conveniente, al realmente se estaré& fragilizando o funcionamento da maguinaadministrativa, porque se estardinterferindo
em diversos espacos. Falam, inclusive, em mais ou menos cem mil espacos que hoje s podem ser ocupados por servidores
de carreira, por servidores concursados, por aqueles que queimaram as pestanas, que conhecem profundamente o que
fazem. E ha quem diga que o que se pretende é exatamente isto, ocupar esses espagos com indicacBes politicas.

Imagine, Deputada Bia, afragilidade em torno da estabilidade do servidor publico. |maginem o que acontecerd quando um
servidor, que passou num concurso publico, tiver, por exemplo, que lavrar um auto de infracdo. Imagine que esse auto de
infragdo envolvaumaoperacdo milionarianaéreado mei o ambiente— temos visto operagdes escandal osas com amadeira
retirada da Amazénia. Qual seguranca esse servidor vai ter para dar uma canetada? Ele vai ficar morrendo de medo de
perder a sua conquista, que foi obtida com muitos estudos, com muita dedicagdo, com muitas noites de sono perdidas,
com muitas noites dedicadas para passar num concurso publico. Eles ndo terdo coragem de enfrentar os poderosos. Esse
prato também esté sobre a mesa, porque o Bolsonaro ndo quer ainterferéncia desses para que as coisas possam fluir, para
que a venda do nosso Pais possa acontecer com mais agilidade. 1sso é o que esta acontecendo.

Estaai a privatizagdo da &gua. Bolsonaro quer entregar a agua ao capital privado. Imaginem um Unico vendedor de dgua
no Rio de Janeiro, um Unico vendedor de &gua em Jo&o Pessoa, Capital da Paraibal Para o capital privado, isso € uma
maravilha. Quanto a privatizacdo dos Correios, podem ter certeza de que, enquanto estamos debatendo isso, ha empresas
em reunides em grandes restaurantes, tomando, quem sabe, um bom uisque escocés e tratando da compra dos Correios.
Como vender, por exemplo, o Banco do Brasil? Inimeras agéncias estdo fechadas aqui em Taperod, terra de Ariano

31/65



Reunido de: 26/04/2021 Notas Taquigréficas - Comissdes CAMARA DOS DEPUTADOS

Suassuna. A agénciado Banco do Brasil fechada, Deputada Bia, quebra, trincao comércio local. E quem ganha com isso?
Os bancos privados. Entéo, este € um jogo muito orquestrado. Esta tudo muito claro: fragilizar os servidores publicos
com areforma administrativa e transferir o poder ao bel-prazer das conveniéncias do inquilino de plantdo — no caso, o
Presidente Bolsonaro — € a estratégia da reforma administrativa. N&o me venham com outra conversa, com discursos
bonitos, com discursos demagdgicos, porque isso ndo vai nos convencer. Nés estaremos aqui, sim, resistindo e vamos
resistir muito, porque essareformaadministrativando é verdadeira. Os objetivos sdo outros, os objetivos sdo subterréneos,
€ ndo interessam as futuras geragGes do nosso Pais.

Eu topo, Deputada Bia, discutir a reforma administrativa, mas para que ela possa, de verdade, trazer um ganho positivo
para o futuro do Brasil, e ndo as casquinhas de bananas que estdo colocadas aqui para fragilizar os nossos servidores e
aqueles que tanto contribuem para 0 nosso Pais, para a nossa Nacéo.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada.
Vamos ver se agora conseguimos ouvir afalada Sra. Maria Lucia Fattorelli.

A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI - Boatarde, Deputada.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Eu quero lhe dar as boas-vindas. V.Sa. é aprimeiramulher afaar
hoje e esta com a palavra para sua exposi¢ao pelo prazo de 20 minutos.

A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI - Muito obrigada, Deputada BiaKicis.

Eu quero cumprimentar a Deputada Fernanda M el chionna, que fez o requerimento que possibilitou a minha participacéo
aqui hoje, e, em nome dela, cumprimentar todas as pessoas presentes neste debate de hoje.

Vou precisar compartilhar atela. Queria saber se estou autorizada.
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo. Estd autorizada, sim.

A SRA.MARIA LUCIA FATTORELLI - Quebom! Eujaenviei o material. Todos ai podem ter acesso aele edivulgg&
lo amplamente.

(Segue-se exibicéo de imagens.)
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Ja estamos acompanhando a suatela.

A SRA.MARIA LUCIA FATTORELLI - Gtimo. Muito obrigada.

Como o tema aqui € a questdo das inconstitucionalidades, eu vou passar rapidamente por esse ponto. Vou contribuir,
principalmente, em relacdo a este primeiro item de inconstitucionalidade.

Este é um texto da jurista Glauce de Oliveira Barros. Um dos pontos colocados por ela € a auséncia de motivagdo para
a PEC 32. Constou da exposi¢do de motivos apenas o trecho: "a percepcdo do cidadao, corroborada por indicadores
diversos, € ade que o Estado custa muito, mas entrega pouco”. Issoinclusivejafoi repetido pelo representante do Governo
aqui hoje, sem qualquer comprovagdo. A jurista Glauce coloca também a questdo do desvio de finalidade e a questdo do
descumprimento do principio dalegalidade. Eladiz aindaque haviolagéo a clausul as pétreas quando se modifica o trecho
"funcdes publicas como atribui¢des do Estado”, que consta da Constitui ¢do e trata das fungdes desempenhadas por agentes
publicos em nome do Estado, substituindo-o pelaideiade mero vinculo. Essaéumamodificagdo que ndo poderiaser feita,
anado ser por outra Assembleia Constituinte. Essaé, como disse o proprio representante do Governo, amaior modificacdo
da estrutura do Estado e ndo pode ser feita por Parlamentares ndo constituintes. Essa PEC propde o desaparelhamento do
Estado por meio da extingdo de drgéos publicos da administragéo direta e Ministérios, ofende o principio da moralidade
publica, traz de volta o apadrinhamento, rompe com a garantiafundamental retratada pel o conceito de direitos e interesses
coletivos, encerrando a protecéo coletivatrazidapel o Estado Democrético de Direito — nao € pouca coisa, principalmente
num pais desigual como o Brasil —, ofende o principio da separacdo dos Poderes, em evidente violagdo da Constituicao,
invade competéncia legislativa, tirando competéncias do proprio Poder Legislativo, dos Deputados e Senadores, e
transferindo essas atribuicdes para o Chefe do Poder Executivo, desregulamenta o servigo publico, diminuindo direitos
de servidores publicos em evidente reducao indireta de sal&rios, enfraquecendo e desvalorizando o servidor, extinguindo
fungdes publicas. H& varios outros aspectos.

Um parecer de outro escritdrio jurista fala também da inconstitucionalidade da extingdo do Regime Juridico Unico.
Foi falado aqui por pessoas que me antecederam que isso pode ser feito. Pode ser feito por outra Assembleia Nacional
Constituinte. Parlamentares ndo eleitos para serem constituintes ndo podem fazer essa profunda modificacgo na estrutura
do Estado. A PEC violapostuladosintangiveis da Constitui¢cao Federal. Ndo é possivel tal aviltamento do servigo publico a
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pretexto de uma diferenciagéo de cargos tipicos e outras situagdes. | sso comprometeriaafeicdo do Estado. Asaternativas
inconstitucionais pretendidas pela PEC 32 aviltam aimportancia do Estado perante seus proprios interesses.

Essa PEC ainda af asta a necessidade de autorizagao | egislativa nos casos de recursos programados para 6rgdos e entidades
em regime especial, burlando especificacdo orcamentéria para viabilizar que o Chefe do Poder Executivo remaneje
dotagdes orcamentérias.

Eu passei bem répido por essas inconstitucionalidades, mas deixo o link dos pareceres.

Eu quero explorar o ponto da ausénciade motivacdo, porque agénese dessa PEC consta da exposi¢ao de motivos, assinada
por Paulo Guedes, que é baseada em dois estudos do Banco Mundial que falam que o gasto publico é engessado em
categorias como folhade pagamento e Previdéncia, escondendo o maior gasto, que € 0 gasto com achamadadividapublica.

Este € o gréfico falso que estd sendo apresentado. Inclusive, ele foi apresentado pelo representante do Governo ai sem
se especificar que esses gastos que ele apresenta sdo apenas 0s primarios, falseando-se a informagdo. Omite-se que 2,2
trilhdes de reais em juros e amortizacOes da divida fazem parte do PLOA 2021. 1sso esté escondido nesse gréfico.

Este €0 PLOA que o proprio Governo Federal apresentou ao Congresso Nacional e que o Congresso aprovou. Cinquentae
guatro por cento dos gastos sao destinados a chamada divida publica. Esse é o rombo das contas piblicas, e ndo a estrutura
do Estado, e ndo o gasto com os servidores.

O Estudo do Banco Mundia que fundamentaa PEC 32 quer destruir direitos sociais. Em relagdo a educagéo basica, o texto
do Banco Mundial fala que aineficiéncia da educacdo basica esta no nimero de alunos por professor e propde aumentar
em 33% o nimero de alunos da escola bésica e em 41% o nimero de alunos do ensino médio. 1sso vai destruir aeducagéo.
E o contrério do que todos os técnicos propdem.

Em relacdo a salide, o Banco Mundia diz que a ineficiéncia esta em prover os melhores tratamentos disponiveis aos
pacientes desconsiderando os custos de tais tratamentos e que a solugdo seria forgar o paciente a escolher o tratamento
mais eficaz em relagco ao custo, ou sgja, 0 SUS ndo poderia fazer cirurgias, ndo poderia fazer tratamentos complexos,
deixando a populagdo abandonada.

Vé&rias concluses erradas contidas no estudo do Banco Mundia pautam a PEC. O Governo faz um plégio dos erros do
Banco Mundial. O Governo brasileiro, segundo o Banco Mundial, gastamais do que pode e gastamal. Defato, o Governo
brasileiro gasta mal, porque gasta muito com mecanismos espurios que geram divida pablica sem contrapartida alguma a
Nacdo. Em 20 anos, de 1995 a 2015, produzimos 1 trilh&o de reais de superavit primério! Apesar disso, adividasaltou de
86 bilhdes de reais para 4 trilhdes no mesmo periodo. Por que explodiu? Por causa dos mecanismos de politica monetaria
operados pelo Banco Central. O Banco Central tem sido o maior responsavel pelo déficit nomina e pela fabricacdo da
crise. E ai que esta o problemal E o Congresso Nacional, em vez de fazer uma CPl do Banco Central, deu-Ihe autonomia.
O proprio TCU ja afirmou que a divida ndo tem servido para investimentos no Pais.

Outra conclusdo errada do Banco Mundial: ele cita a crise e a queda do PIB em 2015 e 2016 e joga a culpa no servidor
publico, quando essa crise foi fabricada pela politica monetéria do Banco Central. Esse gréfico ai, que é um plégio do
gue diz o Banco Mundial e que também foi apresentado pelo representante do Governo, fala da crise, mas ndo diz que
elafoi fabricada pela politica monetéria do Banco Central. Eu deixo ai vérios links para que vocés possam confirmar os
dados depois, porque o tempo aqui € muito curto.

Mais umaconclusdo erradado Banco Mundial: elefalaem reducdo de prémios sal ariai s excepciona mente altos no Brasil,
umamentiral Usa umaterminologia que nem existe no Brasil. Aqui nem existe prémio salarial. O Governo ndo apresenta
dados, como hoje também ndo apresentou. A maioria dos servidores publicos recebem baixos salarios. A PEC aumenta
gastos com chefias, que poderdo ser ocupadas por qualquer pessoa de forada carreira, os amigos do rei, como ja adiantou
amedida provisoria da semana passada, a Medida Provisdrian® 1.042. Esta PEC abre espaco para a privatizacdo de tudo,
para muitas negociacdes espurias e corrupgao.

Mais um plégio do Governo em relagdo ao que diz 0 Banco Mundia é que a evolugdo das despesas com pessoa esta
explodindo. Dizem isso usando dados maguiados, usando dados de 12 anos atrés, como se ainflaco tivesse sido zero. Ao
fazermos uma reproducdo honesta dos dados, corrigindo-os em relagdo a participagdo do PIB em cada ano, percebemos
— olhem alinhaverde — que, em vez de um aumento de 145% em 12 anos, como alega 0 Governo, mentindo, o que nés
tivemos foi uma queda: de 4,54% do PIB, essas despesas cairam para 4,34% do PIB.

Quando colocamos o gasto com a divida na mesma escala que o Governo coloca o gréfico com pessoal, olhem o que
temos:. |a embaixo, quase desaparecido, esta 0 gasto com o pessoal. E olhem 1a o pico de gastos com juros e amortizacdes
da chamada divida publica, que nuncafoi auditada como manda a Constituicao.
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Este € o gréfico correto. Nele temos 0 gasto com pessoal e 0 gasto com a divida atualizados, corrigidos pelo |PCA anual.
Olhem |4 0 gasto com pessoal: € umalinha praticamente retaem vermelho. Nao houve quase aumento, até porque estdem
vigor a famigerada Emenda Constitucional n° 95, que congela, coloca teto de gastos. E olhem |4 os gastos com a divida,
estes, sim, delinquentes, dando saltos, principa mente quando as crises sdo produzidas.

A degacdo de excesso de funciondrios € mentira. Nos desmentimos isso em relagdo aos dados do proprio boletim do
Governo Federal na carta aberta, desmentimos com base em dados da OCDE e dados da OIT. Eles estéo todos ai. Vocés
podem analisa-los.

O ponto central desta PEC éincluir o principio dasubsidiariedade na Constitui¢céo e col ocar o Estado paraatuar nas sobras,
onde o setor privado ndo tiver interesse em atuar.

A PEC abre espago paraaprivatizagdo de tudo, para o compartilhamento de qual quer servico publico com o setor privado.
Ent&o, quem diz que esta PEC ndo afeta os servidores atuais esta mentindo. Ela afeta todo o servigo publico, que poderd
ser objeto de compartilhamento.

Isso viola 0 modelo de Estado constante da Constituicdo Federal. O desmonte esta ai também. Por simples decreto, o
Presidente podera extinguir cargos, Ministérios, o que coloca em risco o IBAMA, o INPE, o DNIT, a FIOCRUZ e as
universidades.

Esta PEC impede o desenvolvimento socioecondémico do Pais. A quem interesse o desmonte do Estado? Interessa a esse
setor ai que esta comprando os bens piiblicos e ainda usando dinheiro do BNDES. Isso € que € benesse. Isso € roubo do
nosso patriménio publico!

A PEC 32 é apenas a fase 1 de um projeto considerado sigiloso. Existe inconstitucionalidade maior do que esta? Os
Parlamentares nem conhecem o projeto todo. |sso ndo pode ser chamado de reformaadministrativa. N&o € umaorganizagdo
republicana do Estado. Faz apenas um plagio de estudos errados do Banco Mundial.

E uma reformaideol 6gica do mercado, é€ uma reformaideol gica que modifica o papel do Estado de acordo com aqueles
gue acreditam que o mercado vai dar conta das demandas da sociedade. Onde estava o mercado quando eclodiu a
pandemia? Quem socorreu 0 povo brasileiro? O SUS! O que teriasido do povo se tivesse esperado o mercado?

A Auditoria Cidada enviou interpelacdo extrgjudicia a todos os Lideres Parlamentares, tanto sobre a PEC 186 quanto
sobre a PEC 32. Infelizmente a PEC 186 foi aprovada como um trator, sem um debate sequer. Pelas falas, viu-se que
muitos Parlamentares nem sabiam direito do que se tratava. Agora, com a PEC 32, ainda bem, estéo fazendo o debate.
Os argumentos estao também em carta aberta.

O que tem provocado crise no Brasil é apolitica monetéria do Banco Central. Temos trilhdes em caixal O Brasil ndo esta
guebrado. O problema é que todo esse dinheiro que esta na conta Uinica, que esta no caixa do Banco Central e em reservas
internacionais, tem sido reservado para atender interesses do mercado.

Documento da prépria Frente Parlamentar da Camara usa a crise como justificativa para essa contrarreforma. Mas essa
crisefoi fabricada. Elafoi fabricada pelapolitica monetéria do Banco Central. Onde esta o rombo das contas publicas? O
déficit estd e sempre esteve la no Banco Central, nessa politica monetaria suicidal

E vejo instalarem uma CPI. V.Exas. — amaiorig, ndo €? — infelizmente deram autonomia ao Banco Central. Mas ainda
devem instalar a CPI, porque o Tesouro gastou quase 3 trilhdes em 10 anos parafinanciar o Banco Central. Ai é que nos
precisamos de uma reforma brutal. Em poucos meses de 2020, o Banco Central liberou trilhGes aos bancos. O link esta
ai, para os senhores e as senhoras estudarem depois. E o0s bancos negaram-se a emprestar para as pequenas empresas,
levando milhGes a quebra.

Isso por qué? Porgue os bancos ganham com a "bol sa-banqueiro”, com aremuneracdo da sobra de caixa dos bancos paga
pelo Banco Central acustado Tesouro Nacional. Deformailegal, vergonhosa, a"bolsa-banqueiro” continuou sendo paga,
enquanto, em janeiro, fevereiro e margo, o povo ficou desmaiando de fome nas ruas sem o auxilio emergencial. E nessa
remuneracdo da sobra de caixa dos bancos que esta a maior causa da crise provocada pelo Banco Centra e que esta o
rombo das contas publicas.

Olhem ai, em plena pandemia, essaremuneracéo aos bancos. O overnight ultrapassou 1 trilhdo e 600 milhdes dereaisem
agosto e bateu em 1 trilh&o e 700 milhdes em setembro. Que vergonhal Os bancos s6 emprestaram as empresas quando
0 Congresso aprovou 0s programas que usam dinheiro pablico do Tesouro Nacional. Olhem sé! Querem Estado minimo
para a salde, para a educacdo, mas para banqueiro ndo ha limite. N&o ha limite para essa remuneragdo, ndo ha limite
para o gasto com juro, ndo hateto. Olhem ai 0 Orgamento! Em 1 ano, ano de pandemia, 1 trilhdo e 381 bilhdes de reais
foram pararentistas.
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A educacdo perdeu recursos. A salide, durante a pandemia, recebeu um acréscimo de recursos menor do que o acréscimo
que foi parar na chamada divida. E vérios estdo mentindo, dizendo que a divida tem financiado gastos sociais. Mentiral
Tem sido feita uma manobra que tem usado recursos que poderiam ser destinados a gastos sociais para pagar divida em
volume muito maior do que a emissao de titulos para cobrir gastos sociais.

De 2014 a 2020, 1 trilhdo e 810 bilhdes, dinheiro que poderia ser usado em gastos sociais, foram consumidos peladivida
Depois, emitiram a metade, e so ficam falando dessa metade que financiou gastos sociais, omitindo que o dobro foi
desviado para pagar divida. Essa divida ndo tem servido para investimentos no Pais, como diz o proprio TCU. Elatem
sido gerada por varios mecanismos financeiros, o que, infelizmente, ndo da tempo de explicar agora.

Exigimos auditoria dessa divida. Exigimos que cada centavo pago com o nosso sacrificio sgja devidamente explicado.
Esperamos que o Congresso obedega a Constituico einstale a CPl Mista.

Para encerrar, estas sd0 as propostas que nds deixamos agqui em nome da Auditoria Cidada da Divida. Uma delas é a
rejei ¢do completa dessa PEC 32, uma PEC flagrantemente inconstitucional sobre varios aspectos, uma PEC baseada em
estudos errados do Banco Mundial, uma PEC que destréi a estrutura do Estado brasileiro. Propomos que se investigue o
Banco Central e que se faca uma auditoria da divida com participagéo social, porque € hora de virar esse jogo. O Brasil
€ riquissimo e ndo merece esse desmonte que esta sendo feito por essas Ultimas medidas, pela privatizagdo de tudo que
esta acontecendo sem justificativatécnica, juridica ou econdmica respeitavel.

Muito grata.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada.
Eu vou passar agora a palavra aos requerentes, aos autores dos requerimentos.

Indago se o Deputado Carlos Jordy, autor do requerimento do Sr. Emanuel, encontra-se na sala e se vai fazer o uso da
palavra agora. (Pausa.)

S.Exa. ndo se encontra.
Deputado Darci de Matos, autor do requerimento, V.Exa. gostaria de fazer uso da palavra agora?

(Intervencéo fora do microfone.)

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - O.k.
Concedo palavra a Deputada Fernanda M el chionna.

A SRA. FERNANDA MELCHIONNA (PSOL - RS) - Sra. Presidente, eu gostaria de usar da palavra, mas eu tenho uma
divida sobre aforma. Eu estou inscrita também para debater o projeto. Sdo tempos diferentes, ndo sao?

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Sim. S&o tempos diferentes. Alias, ndo, ndo...

A SRA. FERNANDA MELCHIONNA (PSOL - RS) - Porque, na ordem de inscri¢do, eu vou trocar de lugar com a
Deputada S&mia Bomfim.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - E 0 mesmo tempo. V.Exa. pode antecipar o tempo, por ser autora
do reguerimento, ou falar na ordem dainscricéo.

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Presidente, desculpe-me, mas o autor do requerimento tem sempre um
direito amais.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Sim, eletem o privilégio de falar nafrente.

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - N2o, ele tem um tempo a mais.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Eu pergunto a Deputada Fernanda se ela pretende...

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Presidente, perdoe-me. S0 3 minutos para todos os Parlamentares.
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Sd0 3 minutos.

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Mas, para o autor ndo é mais?

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois nédo, Deputada.
Eu pergunto & Deputada Fernanda se pretende fazer uso da palavra agoraou...
V.Exa. éasegundainscrita.
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A SRA.FERNANDA MEL CHIONNA (PSOL - RS) - Eu sou asegundainscrita, Presidente, eaDeputada SdmiaBomfim
éal5%inscrita. Eu quero trocar com ela, para que ela seja a segundainscrita. E eu vou falar como a 152 inscrita.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - A Deputada Sdmia Bomfim ndo € membro. Nés, agora, vamos
seguir aregra, porque hd mais ndo membros inscritos. Entdo, nos estamos dando preferéncia aos membros, para que eles
falem primeiro. Esta havendo muito pedido aqui.

Ent&o, eu indago a V.Exa. se prefere fazer uso da palavra agora, como autora do requerimento.
A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Mas, realmente, seré que estou enganada? O autor tem direito a...
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Deputada Maria do Rosério, o seu microfone esta aberto.

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Pela ordem, Presidenta. Eu quero so |he perguntar se o autor tem direito
aumafaladiferenciada. Eu estou aqui, buscando no Regimento...

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Bom, Deputada, V.Exa. pode procurar. Se encontrar alguma coisa
diferente, pode nos avisar. Por engquanto, ainformagéo € que os autores falam primeiro, mas que € 0 mesmo tempo.

Deputada Fernanda...

A SRA. FERNANDA MELCHIONNA (PSOL - RS) - Eu néo vou querer falar agora. Eu vou ver se consigo resolver
essa situacao.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois n&o.

Entdo, nds vamos passar para alistados inscritos. Quando V.Exa. for chamada, Deputada Fernanda, pode até trocar com
alguém, com algum outro membro. N&o ha problema.

Deputado Pompeo de Mattos, V.Exa. esta com a paavra.

O SR. POMPEO DE MATTOS (PDT - RS) - Bem, Presidente, nés estamos vendo o contraponto, e como contraponto
€ importante.

O quedisseaDra MariaLucia Fattorelli € bdlsamo para quem quer compreender realmente o que estéo fazendo em todo
esse segmento, ou sgja, 0 desmonte do servigo publico.

O problema do Brasil ndo é o servigo publico, muito menos o servidor pablico. O problema do Brasil é o rentismo, é a
ciranda financeira.

Se nos examinarmos, Presidente, a Dinamarca, a Noruega, Portugal, o Canadd, os Estados Unidos, 0s nossos vizinhos
Uruguai e Paraguai, 0 México, que € parecido com o Brasil, o Panamé, a Costa Rica, veremos que todos esses paises tém
percentualmente mais servidores publicos do que o Brasil e que vivem bem. Os Estados Unidos sdo capitalistas. E néo €
em quantidade; é em percentual, ou sgja, em valores que realmente que medem e que podem ser comparados.

O problemado Brasil, Presidente, ndo é o servidor publico. N&o existe servigo publico sem servidor publico. E ndo hé pais
gue possa crescer, desenvol ver-se e prestar servicgo ao cidad&o, a sociedade, sem que esse servico publico tenha qualidade.
E servico publico com qualidade s6 se faz com servidor qualificado.

O que se pretende agora é desmontar a estrutura. O que engessa 0 Pais, a sua economia, hdo € o servico publico nem o
servidor publico, e sim o financiamento da,divida, 0 juro dos bancos, o juro do juro da mée do juro, do pai do juro, do
av0 dojuro, da praga da desgraca do juro! E isso!

"Ah, mas o servidor publico tem problema." Onde ndo ha problema? A pessoa ndo é boa em fungdo do lugar em que
nasce nem do cargo que exerce, mas sim em fun¢do das atitudes que toma e do comportamento que tem. Nés temos que
separar 0 joio do trigo. Se hd um ou dois ou trés, que bom! Ha regras para isso. E 99% dos servidores publicos prestam
um servigo digno a Nag&o. E agora vao atirar tudo em cima dos servidores publicos como se eles fossem o problema do
Pais. E f&cil dizer isso!

Parabéns, Dra. Fattorelli, pelas palavras sabias e equilibradas!

O Dr. Emanuel diz: "Ah, esta ai a miséria do Pais'. Ent&o, ha uns ganhando bastante e outros ndo ganhando nada. Eles
guerem nivelar por baixo. Vamos melhorar quem ganha pouco, e ndo simplesmente desmerecer, desfazer, desqualificar
guem tem qualificacdo, formagéo, preparo, concurso. Estdo brincando com coisa séria.

NGs vamos trancar o pé, € claro que vamos. E inconstitucional? E claro que € inconstitucional, mas vamos fazer esse
debate sem medo de errar. N6s precisamosinsistir, persistir eteimar, se necessario, paraque hajaum minimo de equilibrio
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nesse debate, paraque o servigo publico ndo venhaa pagar a conta dos maus gestores, dama gestdo, do rentismo, dagueles
que se aproveitam do juro, do servico da divida, da especulagdo financeira, da ciranda financeira.

Os bancos é que mandam neste Pais. Alias, 0 Banco Central manda no Brasil, e nés somos pedes do Banco Central, mas
n&o com meu voto, N80 com meu apoio, Presidente.

Muito obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada, Deputado Pompeo.
Agora, seguindo alista, € a Deputada Fernanda M el chionna.
Se V.Exa. preferir aguardar, posso chamé-la a qual quer momento, porque V.Exa. esté presente.

A SRA. FERNANDA MELCHIONNA (PSOL - RS) - Presidente, eu gostaria de trocar com a Deputada Samia. Se a
senhora ndo permitir que um ndo membro fale antes, eu ndo vou trocar, vou usar a palavra agora.

Mas eu queria consulta-la, porque essaregranos ndo definimos. Eu vou ficar lano lugar dela, no final dalista. Eu gostaria
detrocar com ela, que ficariano inicio dalista. Se a senhora ndo aceitar, debatemos na...

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Vamos fazer o seguinte. Hoje, eu havia lido nos procedimentos
gue os ndo membros falariam depois. No primeiro bloco, eu fiz uma lista corrida, porque havia sd dois ndo membros
inscritos, e ndo houve nenhum questionamento.

Ent&o, paraseguirmoshoje, vou passar apalavraaDeputada Samia. V.Exa. trocacom ela. Napréximareuni &0, procuramos
dar preferéncia aos membraos.

A SRA. FERNANDA MELCHIONNA (PSOL - RS) - Obrigada, Presidente. Depois nds combinamos...

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Se ndo ha problema para os membros presentes que fagamos isso
com ndo membros, eu estou de acordo com o pedido da Deputada Fernanda.

Passo a palavra para a Deputada Samia Bomfim.

A SRA. SAMIA BOMFIM (PSOL - SP) - Ol4, boatarde!
Quero agradecer a Deputada Fernanda e também a Presidenta da Comissdo pela cessao deste tempo.

Eu acho que esse debate € um dos mais importantes neste momento, infelizmente, porque estamos em plena pandemia
da COVID-19. Todos os dias choramos pelos mortos. Alias, essas mortes poderiam ter sido evitadas, ndo fosse a postura
genocida do Governo Bolsonaro.

Infelizmente, 0 Governo quer atropelar arealidade brutal do Pais, em que 0s servigos publicos se mostram cadavez mais
necessarios e imprescindivels para salvar vidas, para alterar a Constitui¢cdo. Eu digo néo s alterar itens da Constituicao,
mas alterar estruturalmente a l6gica de funcionamento do Estado e da sociedade brasileira.

Pude ouvir um representante, ndo eraum representante do Governo, mas alguém que defende asideias que eles acreditam
serem modernas, mas que sdo compl etamente obsol etas, do Governo Bolsonaro. Eu o ouvi dizer que o problema, de fato,
€ 0 Estado ou o funcionalismo publico. Por questdesideol gicas, ele defende a reforma administrativa, ainda que sgjaum
filho do servico publico. Hoje, aparentemente muito bem-sucedido, veio aqui de terno e gravata dizer para trabalhadores
dos servicos publicos que estédo na linha de frente, salvando vidas, que sdo privilegiados e que devem ter seus direitos,
gue foram conquistados com muita luta, jogados na lata do lixo, simplesmente porque um Governo autoritério quer. Nao
sabe reconhecer aimportancia do atendimento a populagdo mais pobre, de assegurar direitos para a popul agdo.

Como alguém tem coragem, em plena pandemia, quando 0 SUS se mostra cadavez maisimportante, de dizer que servicos
publicos devem ser simplesmente substituidos pela 16gica mercadol 6gica? Va ver quanto custa um boleto daqueles que
estdo |4 nos Estados Unidos dependendo de tratamento médico para se tratar ou se curar da COVID-19!

E um grande absurdo dizer que esses servidores que ganham até no méximo 4 salérios minimos — 60% dos servidores
federais e 73% servidores municipais — sdo privilegiados, sendo que é justamente o setor privado da salide que, neste
momento, ganhou muito dinheiro com a desgraca aheia, com a pandemiada COVID-19. Se alistadaForbesfoi inchada
com brasileiros, so agqueles ligados ao setor empresarial da salde. E tém coragem de dizer para a enfermeiraou paraa
técnica de enfermagem que ela € uma privilegiadal
Também pude ouvir que é um absurdo que os servidores fagam greve. Trabalhador s faz greve neste Pais porque os
Governos ndo respeitam os direitos dos trabal hadores, que inclusive sdo assegurados pela Constituicdo. Querem substituir
trabal hadores formados, técnicos, preparados, que estudaram paraisso, por aquel es que garantem que vao fazer rachadinha
ou que vao se calar diante de absurdos, como fez Ricardo Salles, na Amazbnia, e que foi denunciado por um servidor
publico.
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A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo, Deputada. Seu tempo ja esgotou. Peco que conclua,
Deputada.

A SRA. SAMIA BOMFIM (PSOL - SP) - Vou concluir, Deputada.

Se ndo fosse um servidor publico, seria colocado no olho da rua, porque cumpriu com o seu papel como cidadéo de
denunciar um absurdo por parte do Governo.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo, Deputada Samia, nés estamos cumprindo o tempo.

A SRA. SAMIA BOMFIM (PSOL - SP) - Por isso, essa reforma é absurda e precisa ser derrotada pelos trabal hadores
brasileiros.

Obrigada.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Deputada, por gentileza, nds estamos observando o tempo, para
gue todos possam falar.

A SRA. SAMIA BOMFIM (PSOL - SP) - Jaconclui, Deputada.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Deputada Maria do Rosério, nés fomos checar a questdo que
V.Exa. levantou. Defato, o art. 172, que € aplicado as audiéncias, porque o Regimento ndo falado autor de requerimento
em audiéncia publica, dispde:
Art. 172. Quando mais de um Deputado pedir a palavra, simultaneamente, sobre o0 mesmo assunto, o
Presidente devera concedé-la na seguinte ordem, observadas as demais exigéncias regimentais:

| - ao Autor da proposi¢ao;
Il - ao Relator;

Entdo, é ordem que nos estamos seguindo, mas ndo ha uma previsdo de fala extra para o autor.

Porém, eu agradeco a sua ponderagdo, que sempre nos faz buscar no Regimento a resposta correta. Muito obrigada pela
sua atencao.

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Obrigada.
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Passo a palavra agora, pelalista, a0 Deputado Rui Falco.

O SR. RUI FALCAO (PT - SP) - Cumprimento a Sra. Maria L ucia Fattorelli e o Dr. Emanuel Pessoa.

Queriame referir inicialmente ao que disse o Dr. Emanuel, que muitos aqui, numa espéci e de reprimenda aos Deputados,
em vez de discutirem constitucionalidade, colocam na mesma caixa, fazem uma mistura para confundir o debate. Foi
exatamente o que ele fez: a par de discutir alguns aspectos de constitucionalidade, sem se reportar as observacfes do
Deputado Patrus Ananias referentes ao art. 60, inciso 1V, S.Sa. expde, com clareza meridiana, toda a sua concepcéo
ultraliberal, muito melhor do que fez o representante do Governo, que ndo discutiu constitucionalidade, nem falou do
projeto. Aproveita, inclusive, para profligar o direito de greve, sgja la na Universidade do Ceard — eu ndo sei se ele
participou da greve ou furou a greve —, sejareportando ao Presidente Reagan, que foi o papa da reforma americana, que
agora é totalmente desmanchada pel o Presidente Biden.

Mas é bom que as opinifes venham as claras e sem disfarce, Dr. Emanuel, porgque o senhor aqui hdo veio s parafaar de
legitimidade, constitucionalidade, juridicidade. O senhor veio defender um projeto, o que é um direito seu.

Dito isso, eu quero falar sobre um aspecto que me parece inconstitucional, o problema de se restringirem os direitos
do Legidativo e se exacerbarem os poderes do Executivo, desequilibrando, portanto, a harmonia, a independéncia e a
separacdo dos Poderes, quando o Executivo propde ndo mais a reforma como reforma administrativa simplesmente, mas,
a exorbitar os seus poderes, podera extinguir 6rgaos, Ministérios, Secretarias e fungdes por mero decreto, retirando a
competéncia do Legidativo.
Quero me reportar também a progressao por tempo de servico. Eu ndo sou a favor disto, de se acabar com a progresséo
por tempo de servigo. Mas, se se pretende acabar, por que excluir os militares? Qual é arazéo parafazer essa exclusao?
Por ultimo, falo do principio da subsidiariedade, que coloca o Estado, como disse a palestrante Maria Lucia, como mero
supridor de deficiéncias dainiciativa privada, o que, de resto, é a concepcao ultraliberal também.
Para avancar — e ndo vamos avancar com reforma administrativa —, precisamos de politicas piblicas, politicas
industriais, politicas de desenvolvimento, distribui¢éo derenda, geragdo de emprego. Sehaa guém quebarraosavangosno
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Pais, esse alguém é Jair Messias Bolsonaro, que, nos seu primeiros dias, logo disse que vinhaparadestruir. E efetivamente
reforma, se efetivada, destruira ndo sé o servico publico, mas também uma legido de funcionérios que defende a
populacdo do nosso Pais.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Obrigada, Deputado Rui Falcdo.
Passo a palavra ao Deputado Bira do Pindaré.

O SR. BIRA DO PINDARE (PSB - MA) - Sra. Presidente, colegas Parlamentares, eu queria comentar a respeito deste
debate em relagdo a PEC 32/20.

Primeiro, quero dizer que este ndo era 0 momento para estarmos discutindo a PEC 32/20, a reforma administrativa. Nés
estamos em plena pandemia, com quase 400 mil mortes, com pessoas precisando dos mais diversos tipos de atendimento:
assisténcia hospitalar, garantia para terem acesso a aimentagdo, auxilio emergencial de 600 reais, o que ndo tém, e
vacinacdo, que € uma tragédia no Brasil. Era o que deveria estar sendo debatido. Este ndo € um tema prioritario, para
comeco de conversa.

Em segundo lugar, quero dizer o seguinte: ja se fez aqui reforma trabal hista, ja se estabeleceu o teto dos gastos no Pais,
jasefez reformada Previdéncia. Tudo isso foi feito com apromessa de que se resolveriam os problemas no Brasil, e ndo
resolveram. E esta PEC 32/20, dareformaadministrativa, € mais umaenganacdo paratirar direito da populacdo brasileira,
porqgue o prejudicado ndo serd apenas o servidor publico, mas toda a sociedade brasileira, que vai ver a precarizacdo dos
servicos publicos ser aprofundada no Pais. Essa é arealidade.

N6s precisdvamos discutir outros assuntos. Este € mais um tema que serve para enganar a populacdo brasileira.

Quero dizer ainda que, no que diz respeito a constitucionalidade — a Dra. Fatorelli foi muito feliz quando fez a sua
exposi ¢do, mostrando os diversos argumentos constitucionais —, essa proposta fere a Constitui¢ao. Por que a estabilidade
foi criada no servigo publico? Foi criada exatamente para honrar o principio da impessoalidade, para que os servidores
pudessem ser escolhidos de maneira correta, transparente, por concurso publico, e ndo ficassem sujeitos a ingeréncias
politicas de plantdo. Com o fim da estabilidade, é exatamente isso que vai acontecer, a ingeréncia politica, a nomeagdo
dos apadrinhados, os trenzinhos da alegria, que vao acontecer em todos os Estados e Municipios, e na Unido também.
E € isso exatamente que estdo querendo criar no Pais. Portanto, € uma grande enganagéo, € um assunto absolutamente
improprio para 0 momento. Mais do que isso, é inconstitucional, porque fere principios constitucionais.

Nesse sentido, Sra. Presidente, eu hdo posso ter outra posicdo sendo ser contra a admissibilidade desse projeto agui na
Cémara, porque nés precisamos debater outros temas e garantir a sobrevivéncia do povo brasileiro. Mas parece que o0
Governo Bolsonaro ndo esta nem ai para isso, lamentavel mente, ndo estd nem ai paraisso.

N6s vamos continuar fazendo a luta da forma que podemos, resistindo contra essas maldades em relagdo aos servidores.
Os servidores ndo podem e ndo devem ser demonizados no Pais.

Muito obrigado, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Obrigada, Deputado Bira do Pindaré.
Passo a palavra ao Deputado Alencar Santana Braga.

O SR. ALENCAR SANTANA BRAGA (PT - SP) - Eu estou acompanhando simultaneamente, de maneira paralela, esta
audiéncia aqui na Comissdo de Constituicdo e Justica e de Cidadania e também uma audiéncia conjunta da Comissao
de Direitos Humanos e da Comisséo de L egislacdo Participativa. Parecem debates diferentes, mas uma coisa tem a ver
com a outra. Naquela audiéncia, o Delegado da Policia Federal Alexandre Saraiva esté fazendo uma dendincia grave,
grave. Se esta Casafosse sérig, 0 Ministro do Meio Ambiente imediatamente cairia, ou abririamos uma CPI, ou dariamos
impeachment ao Ministro.

Por que eu digo que sdo coisas simultaneas e correlatas? Esse delegado fez isso porque tinha garantia de estabilidade no
servico, ele tinha o mister de cumprir sua funcdo publica, sem qualquer tipo de ingeréncia politica. E olhem que, mesmo
assim, ele foi punido! Tiraram-no do posto de Superintendente da Policia Federal no Amazonas, porque €ele feriu alguns
interesses.

Portanto, ha uma inconstitucionalidade flagrante nessa reforma administrativa. E por que hd umainconstitucionalidade?
Porque pelo Estado brasileiro esta assegurada na Constitui¢ao a prestagdo do servico publico, do bom servico publico, e
o funcionamento do Estado de maneira republicana, ndo pessoal, ndo de defesa de interesses privados, individuais, mas
sim do interesse coletivo e do interesse publico. Portanto, precisamos aprofundar esse debate.

Eu escutei aqui um advogado dizer: “ Masisso é para frente” . Ora, o Estado € um s, o Estado é um s6 etem que funcionar
com todos os seus Poderes, com todas as suas funcdes, com todas as suas garantias. Enfraquecer as garantias e os direitos
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dos servidores € enfraquecer o Estado brasileiro, € impedir a sua missdo constitucional de que um bom servigo publico
sgja prestado, um servigo piblico de qualidade e que prestado de maneira isenta, de maneira independente, de maneira
autbnoma, para que, se preciso, possa ferir qualquer interesse que sgja.

I sto € muito sintomético, nés estamos fazendo um debate |a que tem tudo aver com este debate aqui. Se esta Comissao tem
respeito pela Constitui¢do Federal, se diz de fato defendé-la, como Comissdo mais importante, nds temos que, de pronto,
rejeitar a admissibilidade dessa proposta, porque elafere de morte a Constituicdo brasileira. Dagui a pouco, nés ndo mais
discutiremos reformas como esta, mas sim o fim da Constitui¢ao brasileira, porque ndo haverd Estado a ser preservado.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Obrigado, Deputado.
Passo a palavra agora ao Deputado Coronel Tadeu.

O SR. CORONEL TADEU (Bloco/PSL - SP) - Sra. Presidente, V.Exa. me ouve?
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Ougo sim.

O SR. CORONEL TADEU (Bloco/PSL - SP) - Perfeito.

Acompanhamos atentamente a exposi¢cdo do Dr. Emanuel Pessoaetambém adaDra. Maria L uciaFattorelli, queinclusive
jaé velha conhecida, desde areforma da Previdéncia.

Maisuma vez, euvou repetir: em relacdo a constitucionalidade, ndo vejo nenhum ébice, nenhum obstaculo no projeto da
PEC 32/20. E claro que nés precisamos fazer que essa primeira etapa seja vencida o mais rapido possivel, paraque aPEC
vé paraa Comissdo Especial. Na Comissdo Especial, sim, € que nds vamos debater o mérito.

E inegével, hoje, que as despesas publicas com folha de pagamento estfo altas. Basta conversarmos com o Prefeitos, em
diversos Municipios, e veremos que todos tém problemas sérios com folha de pagamento.

O que a administragdo precisa, 0 que o Estado precisa oferecer ao publico € servigo de qualidade e modernizacdo, sem,
contudo, satanizar o servidor publico. O servidor publico € um ser humano que prestou um concurso e tem todo um
trabalho de dedicacdo. Na funcdo que ele exerce, tem todo um trabalho que precede a entrada dele no servigo publico,
uma preparagdo para enfrentar concursos dificeis e concorridos. Contudo, a partir do momento em que ele entra para o
servico publico, querem demonizar o servidor publico, eisso eu ndo aceito. N&o aceito, até porque fui um servidor publico
exemplar por mais de 30 anos, trabalhando na Policia Militar. Hoje eu vejo a minha querida Policia Militar, com 82 mil
homens, em S&o Paulo, sendo satanizada por um Governador que ndo sabe o que esta fazendo com a Policia e muito
menos com a cadeira de Governador.

Esse mérito precisa ser discutido. Nés precisamos modernizar, dar mais agilidade atudo o que o Estado tem para of erecer
e deve oferecer as pessoas, que pagam seus impostos. E desagradével chegar a uma reparticdo publica e ver alguém
desatento em atender a um publico que estala solicitando uma demanda.

A burocracia do servigo publico é outra peca que precisa ser retirada, e nés precisamos aproveitar essa PEC 32/20 para
fazer dela o melhor possivel para que o servico publico volte a ser reconhecido novamente.

Obrigado, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Obrigada, Deputado Coronel Tadeu.

Com apalavraaDeputada Gleis Hoffmann. (Pausa).

A Deputada ndo esta na sala.

Com apalavraa Deputada Maria do Rosé&rio.

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Sra. Presidente, eu quero abordar nesta fala o aspecto, de fato, da
congtitucionalidade, ou melhor, dainconstitucionalidade da matéria. Ao fazé-lo, quero destacar as palavras do Deputado

Rui Falcéo. S.Exa. fez umaobservagdo acerca das falas dos painelistas, nesse momento, asfalasdo Dr. Emanuel edaDra
Maria Lucia Fatorelli. O Dr. Emanuel nos trouxe esse aspecto de que ndo estariamos debatendo a constitucionalidade.

Eu faco essa referéncia, Dr. Emanuel, porque o debate sobre a constitucionalidade de uma matéria € mais amplo do que
amatéria, é o debate sobre a Constituicdo. Toda andlise de constitucionalidade pressupde aleitura da Constituicdo como
um todo, do meu ponto de vista, aleitura sistémica da Constituig&o.

E, quando trouxe os aspectos dainconstitucionalidade, a Dra. Maria Lucia Fattorelli foi muito precisaem demonstrar que
a PEC faz uma profunda alteragéo na estrutura e no papel do Estado brasileiro em uma Constitui¢éo que esta voltada ao
interesse plblico, a democracia, a seguranca juridica e, sobretudo, a dimensdo publica da cidadania.
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Portanto, ndo se trata de uma Constituicdo neoliberal. A nossa € uma Constituicdo que ndo tem esta légica do
mercado. Ela tem, ao contrério, a ldgica da garantia, trazendo, inclusive, pela primeira vez ao Brasil, do espectro
internacional, os principios de direitos humanos e transformando esses principios em direitos fundamentais no ambito da
sua constitucionalizagdo em 1988.

Dessaforma, a PEC 32 avilta— usou a Dra. Maria Lucia Fattorelli essa expressdo — a propria Constitui¢éo, porque ela
fere osatuais servidores e os futuros, porque elanéo garante a continuidade e a segurancajuridicados atuais, porque ddao
titular da Presidéncia da Republica superpoderes de mexer com carreiras, de mexer com as fungdes publicas, poderes que
aConstituicdo atual ndo Ihe of erece; exorbita, portanto, do poder de um dos Poderes, contrariamente aos outros, acabando
com a harmonia entre os Poderes, que é também clausula pétrea.

Masnao hasoisso, eu gostariaaindadereferir que, do ponto devistado mérito, que sempretem umainterface dedebate, ha
gue serepudiar o fato de que o Governo traz dados falsos a esta conversa, aeste debate. E, quando eu tiver aoportunidade
de falar no tempo de Lideranca, procurarei desenvolver um pouco mais esse raciocinio sobre os dados falsos e a andlise
amplada Constituicdo e dainconstitucionalidade da PEC 32.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo, Deputada Maria do Rosario. Muito obrigada.
Passo a palavra ao Deputado Rogério Correia. (Pausa.) N&o esta nasala.

Tem a palavraa Deputada Erika Kokay. (Pausa.)

Esta na sala a Deputada Erika?

A SRA. ERIKA KOKAY (PT - DF) - Sim, Presidenta.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo. V.Exa. tem a palavra.

A SRA.ERIKA KOKAY (PT - DF) - Parece-me que nds temos uma flagrante inconstituci onalidade nessa PEC, primeiro
porque €ela fere os principios fundamentais da Constitui¢ao, como aqui ja foi abordado, segundo porque ela fere uma
clausula pétrea: a independéncia dos Poderes. Ha um superpoder que é dado ao Presidente da Republica, como se nés
tivéssemos um retrocesso a Republica Velha, em que o governante se apropriado proprio Estado e faz com que o Estado
Ihe sirva e ndo sirva ao conjunto da populagdo, como € a sua fungdo precipua. E me vém dizer aqui que é preciso reduzir
custos. Porém, ndo se sabe dizer qual € o impacto. N&o hao impacto financeiro desta PEC. E a PEC ndo aborda o principal
problema pontuado pelo TCU, que é de plangjamento e gestdo. Ela visa apenas submeter o Estado aldgicadainiciativa
privada, fazer com que o Estado atue apenas subsidiariamente no que diz respeito ainiciativa privada. Elavedainclusive
a possibilidade de o Estado ter politicas econdmicas, para que possa retomar as cadeias produtivas e tirar o Brasil do
descalabro que ele vivencia, com tanto amargor e com tanta destrui¢éo do proprio emprego e com adestrui ¢do de qual quer
projeto de desenvolvimento nacional.

Dizer que PEC é para drenar recursos para a salide e para a educagdo €é tentar ignorar ou tentar, enfim, desprezar
ainteligéncia do povo brasileiro com relagéo ao teto de gastos. N6s ndo temos s6 a Emenda Constitucional n° 95, que
limitas as despesas primérias. Agora ha o subteto, aprovado por meio da emenda constitucional originériada PEC 186.

Portanto, ndo ha recursos para a salide e para a educagéo neste Governo. Aliés, se o Governo tem tanta preocupacéo com
asalde e com a educagdo, ndo deviater drenado 0s recursos mais volumosos para as emendas parlamentares, para fechar
0S Seus pactos, para os seus acordos, para construir um Parlamento aulico dos seus proprios interesses.

Quando falamos em servidor publico, nés estamos falando da esmagadora maioria de servidores da salide e daeducacdo. O
servidor publico é o que vestejaleco branco, é o que estatentando salvar vidas frente a politicagenocida da Presidénciada
Republica. Ah, o servidor pablico é aguele que esta com o giz e que esta enfrentando a pandemia para assegurar 0 minimo
de desenvolvimento a partir da politica de educag&o. Eles s80 0s que arrecadam recursos para este Pais e que fazem com
gue nds possamos ter politicas publicas absolutamente imprescindiveis parafazermos o luto das casas grandes e senzal as.

Portanto, aPEC éinconstitucional . Elaé umaimoralidade. No momento em que o Brasil convive com amorte, nds estamos
discutindo atacar servidores e servidoras. (Pausa.)

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pronto. O som voltou.

Agradeco a Deputada Erika Kokay.

Passo a palavra a Deputada Perpétua Almeida. (Pausa.)

S.Exa ndo estanasala

Deputada Fernanda Melchionna, V.Exa. desgja fazer uso da palavra? Agora seria a vez da Deputada Sdmia Bomfim.
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A SRA. FERNANDA MEL CHIONNA (PSOL - RS) - Sim, Presidente. Agradego atroca e agradego essa gentileza.

Quero cumprimentar 0s nossos palestrantes e painelistas, muito especiamente a Maria Lucia Fattorelli, que sempre
contribui nos debates em defesa dos direitos do nosso povo e da Constituicdo. Também cumprimento o Sr. Emanuel, que,
embora eu discorde profundamente dele, tem todo o direito, evidentemente, de estar aqui fazendo este debate.

S6 umaconsideragdo, Dr. Emanuel. E evidente que n&o se poderia devolver o titulo de monarcaa L uiz de Braganca, como
no exemplo que o senhor deu, porque essa parte da Monarquia, felizmente, foi retirada da Congtituicéo. E ndo so desta
Constituicdo, mas a Constituicdo de 88 referendou aideia de uma Republica Federativa.

E é justamente como direito constitucional que temos vérios elementos, como aquestdo do Regime Juridico Unico, como
aquestdo daestabilidade, que € um principio constitucional que me parece ser brutalmenteferido pelapropostada PEC 32.

Temos ainda o principio da moralidade publica. Vejam, quando se derrotou a Republica Velha, depois com o fim da
ditadura civil militar, nés consagramos aideia do concurso publico e da estabilidade justamente para termos carreiras que
fossem carreiras de Estado, n&o carreiras vinculadas aos amigos do rei, ao cabide de empregos. Enfim, nesta PEC, nas
cinco carreiras propostas, quatro — quatro, quatro! — ndo tém estabilidade. Uma permite um CC em tudo quanto € lugar.
Daqui a pouco, iremos aum hospital e vai ter um C7 nos atendendo. Estou falando sério, pode parecer piada, mas é o que
abre a PEC. Poderemos ter concurso, por prazo determinado, que tenha a duracdo de um ano, sendo mediado por uma
empresa. Entdo, daqui a pouco, vamos ter empresa de educacdo fazendo contrato temporério para professor. Por isso, a
reforma trabal hista do servico publico.

Além deferir aideiadaestabilidade, aideiado servigo publico, elaéinconstitucional porquefere aideiadamoralidade, a
medida que o servidor, que ndo tem estabilidade, vai estar a mercé dos chefes, que ndo sdo servidores de carreira, que sdo
CCs, que poderdo fazer a analise de incompeténcia de um procurador, por exemplo, ou de uma carreira juridica que ndo
queiraassinar um contrato que é claramente umafraude de licitagdo. E isso que pode acontecer. Ou poder&o eles exonerar
um delegado da Policia Federal que apreendeu a maior carga de madeira desmatada da nossa hist6ria, como ocorreu no
Governo Bolsonaro, porque € isso que acontece quando ndo existem regas claras.

E é inconstitucional & medida que a Constituicdo de 1988 consagrou esses direitos. Podemos altera-los? Podemos, se
houver uma eleicdo para uma Assembleia Constituinte, com Deputados el eitos, para rever ou rediscutir a Constitui¢cdo
brasileira. N&o é o que acontece. Aqui temos uma PEC que quer rasgar os direitos, rebaixar globalmente os salérios e, ao
mesmo tempo, introduzir a nefasta prética da Republica Velha no ordenamento juridico brasileiro.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigado, Deputada Fernanda Melchionna.
Passo a palavra ao Deputado Gervésio Maia, pelo tempo de 3 minutos.

O SR. GERVASIO MAIA (PSB - PB) - Sra. Presidente, muito obrigado. Ja fiz algumas falas aqui nesta tdo importante
de audiéncia publica, mas, ca pra nés, a Dra. Maria Lucia Fattorelli sempre contribui muito com o Parlamento
e com o Pais.

Os estudos que a Dra. Maria L ucia apresenta nos dao a certeza de que nés estamos mais umavez do lado certo da histéria.
Na Comissdo de Constituicdo e Justica querem arrebentar uma cldusula pétrea, querem ferir o principio da moralidade,
guando tentam, Sra. Presidente, arrancar aquilo que foi langado na nossa Constituicdo de 1988: a prerrogativa privativa
dos servidores de carreira na ocupacdo de espagos importantes, amparados — mais do que isso — por sua estabilidade,
para que eles tenham a seguranca de enfrentar os poderosos, de desagradar, cumprindo rigorosamente aquilo que lhes
determinam suas funcfes, sem medo, sem receio de qualquer pressdo politica. Esse é 0 jogo da reforma administrativa,
cheia de inconstitucionalidades.

No que diz respeito as clausulas pétreas, Sra. Presidente, o Constituinte originario se referiu as fungdes publicas como
atribuicdes do Estado, que sdo desempenhadas pelo agente publico. A PEC simplesmente suprime a fungdo publica e
usa vinculos, ou sgja, reduz as atribuicfes a serem exercidas, executadas pelo Estado. Somente uma nova Constituicao,
somente aimplantagcdo de uma nova Assembleia Nacional Constituinte nos permitiria votar PEC 32 daformacomo
ela se encontra.

Eu espero muito que esses que hoje estdo desconstruindo as conquistas lutadas, com muita determinagdo, com muita
dedicacdo, ao longo de todos esses anos e décadas, tentem colocar um pouquinho a mado na consciéncia e entender que
a solugdo do Pais ndo vai nesse caminho de falas demagdgicas, de que a reforma administrativa vai trazer solucdo para
as dificuldades financeiras do Estado.
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Temos tantas coisas importantes paradiscutir. Falei agora h& pouco dareformatributéria, de termos um modelo tributario
justo, que faga com que o rico ou 0 ndo rico possam participar, contribuir com o Brasil, para que o Pais deixe de ser um
paraiso para os ricos, que nem agqui moram, ganham dinheiro no Brasil e moram em outros paises.

N&o € verdade, portanto, que a reforma administrativa trard solugcdo para os problemas do Brasil. Vejamos aqui a fala
dos que representam o Governo. Em instante algum eles trouxeram o detalhamento da possivel economia gerada pela
reforma administrativa, porque...

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois néo, Deputado. O tempo de V.Exa. ja se esgotoul.

O SR. GERVASIO MAIA (PSB - PB) - ... infelizmente, Deputada Bia, elano existe, é umafaécia.
Obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois n&o.
O Deputado Subtenente Gonzaga, que € o Ultimo inscrito, encontra-se na sala? (Pausa.)

Com apalavraV.Exa., Deputado Subtenente Gonzaga.

O SR. SUBTENENTE GONZAGA (PDT - MG) - Obrigado, Presidente Bia.

Quero cumprimentar todos os Parlamentares presentes aqui ha sala, 0s nossos expositores e, de forma bem especial, a
Maria Lucia Fatorelli. Cumprimento também o Sr. Presidente Emanuel Pessoa pela exposi¢éo.

Muito rapidamente eu queria focar no que a Profa. Maria Lucia Fattorelli expds: as razfes da crise. Podemos caminhar
com um olhar mais de diagnosticar as raz6es da crise, 0 custo da crise, uma crise gerada por agdes politicas, ndo pelos
servidores, porque essas decisdes todas, ao longo dos Ultimos anos, foram tomadas pel os agentes politicos, os detentores
de mandatos, e ndo pel os concursados.

NGs conhecemos bem — eu sou funcionario publico, sou policial militar — como que € uma orientag&o politica, mesmo
para um servidor de carreira estabilizado, mas num cargo de confianga. Ele executa uma decisdo politica do governante
de plant&o.

Portanto, se n6s temos um desvio do tamanho, da magnitude exposta pela Maria Lucia Fattorelli, que nés conhecemos e
aquem eu comprimento pelaluta, pela sensatez, pela coragem, esse desvio ndo foi consegquéncia de agdes dos servidores
concursados, que estdo cumprindo suas fungdes onde receberam a suaincumbéncia do Estado, a suainvestidurano cargo.
N&o foi um soldado da Policia Militar, ndo foi um delegado da Policia Federal, ndo foi um coronel, ndo foi um fiscal, ndo
foi um defensor publico, ndo foi um enfermeiro, ndo foram eles que tomaram decisies equivocadas, em nome do Estado,
parachegar aonde chegamos. Todos os que tomaram essas deci sdes foram pessoas el eitas pel o voto direto paraterem uma
responsabilidade temporéaria na gestdo publica, no Executivo ou mesmo no Legisativo, como é 0 nosso caso, ou foram
pessoas nomeadas por um detentor do poder, que as chamou de algum lugar e lhes deu incumbéncia, competéncia. Foram
€ssas pessoas que tomaram deci sdes equivocadas, até mesmo ao dar aumento de salério em algum momento, o que pode
ter comprometido as contas.

Entdo, fica muito evidente que a fundamentagéo desta PEC esta equivocada. N&o ha necessidade nenhuma de fazermos
uma reforma dessa magnitude para discutirmos uma politica, uma agdo concreta de avaliagdo de desempenho, a
possibilidade de demissdo de funcionérios e a necessidade de realocagdo de funcionarios. N&o ha nenhuma necessidade
de uma medida dessa magnitude. Por isso, nds nos colocamos, quanto ao fundamento, radicalmente contraessa PEC. NOs
temos como melhorar...

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo, Deputado. Nds estamos respeitando o tempo de todos.
O SR. SUBTENENTE GONZAGA (PDT - MG) - (Ininteligivel) sem essa PEC, sem uma medida dessa magnitude.
Muito obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada, Deputado.

Vou passar apalavraao Dr. Emanuel de Abreu Pessoa, para as suas consideracBes finais, por 3 minutos. Apésafaladele,
passarei apalavraaDra. Maria Lucia Fattorelli, pelo mesmo tempo.

O SR.EMANUEL DE ABREU PESSOA - Exceléncia, muito obrigado pel aoportunidade de fazer minhas consideractes
finais. Efetivamente, eu queria, antes de tudo, agradecer a senhora pelo prazer de estar na Comissao.

Peco & senhora que me perdoe por esse barulho, que é de avido. Eu moro em S&o Paulo, em Moema, e 0s avides de vez
em quando passam por aqui. Gragas a Deus! 1sso € um sinal que a atividade econdmica esté voltando.
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Exceléncia, 0 primeiro ponto que eu gostaria de abordar € que o0 § 4° do art. 60 da Constitui¢cdo Federal, que faz avedagéo
das emendas congtitucionais, fala em direitos e garantias fundamentais, que se encontram ali no rol do art. 5° — e o
gue rege o0 servico publico estd a partir do art. 37. Rigorosamente, historicamente, os direitos fundamentais, do ponto
de vista tedrico e também do ponto de vista pratico, sdo direitos que nos cidaddos temos em relacdo ao Estado, e ndo
direitos referentes & organizagdo do Estado. Entdo, a alteracdo do regime juridico dos servidores, desde que preserve
direito adquirido, ato juridico perfeito e coisajulgada, pode ser feita. N&o existe esse impedimento no art. 60, § 4°.

Seguindo essa linha de raciocinio, Exceléncia, para completar o raciocinio puramente constitucional, lembro ainda que
nado haintromissao dos Poderes quando o Presidente da RepUblicaexerce seu poder dereorganizar o Estado, porque, afinal
de contas, ele vai reorganizar 0 Executivo — em nenhum momento se esta imaginando que ele vai poder reorganizar
o Legidativo ou o Judiciario. Ele vai reorganizar o poder do qual ele mesmo é o chefe. Do contrario, seria possivel
entender que o Presidente pode aterar o funcionamento das Comissdes desta Casa, alterar acontratagdo dos servidores do
Legislativo, ordenar onde ficariam osjuizes, os promotores, os desembargadores, e ndo éisso que acontece. Esse poder de
reorganizacdo € normal. Em qualquer democracia do mundo, o Chefe do Executivo pode reorganizar os departamentos,
o funcionamento do Executivo. O que ele vai ter que fazer é preservar o salario, preservar as garantias dos servidores,
€ assim sucessivamente.

Que bom gque uma preocupagdo que varios manifestaram aqui — a questdo do controle de como seriam demissdes, do
controle de atos e fatos — é controlada pel os agentes de Estado, cuja estabilidade ndo muda absolutamente nada.

Quanto aos outros servidores, eles ndo deixam de ser estaveis. O contrato é por prazo indeterminado. Eles ndo deixam
de ser estaveis porgque gquem vai determinar as condi¢des em que eles podem ser demitidos é o proprio Parlamento, pela
regulamentacdo feita com projetos de lei complementar e projetos de lei ordin&ria. Ent&o, evidentemente, o Parlamento
pode restringir as hipdteses de demissdo e garantir que ndo haja nenhum tipo de persegui¢do. | sso vale paratodos os lados.
Como diz o ditado popular, "Pau que bate em Chico bate em Francisco".

Por fim, a estabilidade ndo é uma conquista da Constituicdo de 1988. Ela vem de uma lei federal de 1915, esteve na
Constituicdo de 1934 e em todas as Constitui ¢des subsequentes.

Dito isso, Exceléncia, agradeco mais uma vez a oportunidade.
Parabéns a esta Comissao por estar discutindo um tema t&o importante para o Brasil.

A SRA.PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Muito obrigada, Dr. Emanuel, por sua participagéo, que contribuiu
muito para o debate no dia de hoje.

Passo apalavraa Dra. Maria Lucia Fattorelli, para suas consideracfes finais.

A SRA.MARIA LUCIA FATTORELLI - Estou muito grata, Deputada. Eu agradeco a todos os Parlamentares por suas
brilhantes intervencdes.

Bom, eu ndo sou jurista, mastenho estudado bastante. Discordo do Dr. Emanuel, porque ndo vejo como havera obediéncia
aprincipios fundamentai s da Repuiblica, como, por exemplo, adignidade da pessoa humana. Como garantir adignidade da
pessoa humanasem garantir aprestagdo de servicos publicos de qualidade, universais e gratuitos, principal mente num pais
t&o desigual como o Brasil? Inclusive, vem aumentando a desigualdade diante desse model o econdémico completamente
distorcido que atua aqui. Como garantir a prevaléncia dos direitos humanos que estdo no art. 4° da Constituicdo?
Como garantir todos os objetivos fundamentais da Republica: sociedade livre, justa, solidaria, desenvolvimento nacional,
erradicacdo da pobreza, reducdo das desigualdades sociais, bem-estar de todos?

Todos os objetivos fundamentais da Republica, previstos no art. 3° da Constituicéo, estdo sendo maculados por essa
destruicdo do Estado prevista nesta PEC, que tem claramente como objetivo, como vérios Parlamentares falaram, fazer
grandes negécios. E, para se conseguir fazer esses grandes negécios, comercializar tudo — varios empresarios estéo
assumindo posi¢des no Governo —, elatem que acabar com o servico pblico. 1sso abre espaco para se fazerem negécios.
Esse é 0 objetivo real. O oportunismo do mercado usa Parlamentares.

Com o drama da pandemia, as pessoas estdo destruidas, porque estéo perdendo familiares, e muitas nem conseguiram
acesso a servigos. O problema do Brasil € o rentismo, como falou o Deputado Pompeo. A importancia dos servidores
publicos foi ressaltada aqui pela Deputada Samia e por véarios outros. A subsidiariedade visa exatamente permitir,
Deputado Rui Falcao, os negécios. Os apadrinhados v voltar, Deputado Bira. E isso que se quer.

O Estado estd na Constitui¢éo, como falou o Deputado Alencar Santana Braga, o Deputado Subtenente Gonzaga e varios
outros. E o Estado esté sendo aviltado por esta PEC 32.
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O proprio palestrante anterior deu um exempl o de trabalho compartilhado na Receita Federal. Ora, eu trabahei |4 Seria
um caos termos empresérios chefiando a fiscalizagdo, por exemplo, chefiando o combate a sonegagao.

Os principios fundamentais estéo sendo desrespeitados, clausulas pétreas estdo sendo desrespeitadas, e 0 Governo nao
apresenta os dados dos célculos...
A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Conclua, por favor.

A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI - Vou s6 terminar afrase, Deputada.

O Governo ndo apresenta os calcul os porque, se 0s apresentasse, ficariamuito claro que os servidores publicos que estéo
sendo atingidos nos Municipios, nos Estados e na Uni&o sdo principal mente professores e professoras e profissionais de
salde. E ai teraque se dizer...

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - N6s precisamos realmente encerrar, porque temos um terceiro
bloco.

A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI - ...que 0 Governo é contra os servigos de sallde e de educagdo. Por isso que
0s dados ndo estéo al.
Sem dados, esta PEC tem que ser rejeitada.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo, Dra. Maria Lucia. Muito obrigada.
Agorands vamos passar a palavra para os L ideres que ainda ndo falaram e, em seguida, chamar o terceiro bloco.
Deputado Pompeo de Mattos, V.Exa. desgjafazer uso da palavra agora?

O SR. POMPEO DE MATTOS (PDT - RS) - Farel uso da palavra no terceiro bloco, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois néo.
Com apalavra a Deputada Greyce Elias. (Pausa.)

Com apalavra o Deputado Tadeu Alencar.
O SR. TADEU ALENCAR (PSB - PE) - Presidente, também vou falar no terceiro bloco. Pode dar seguimento.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois néo.

Temos agora, entdo, 0 uso do tempo de Liderangado PT, que sera dividido entre trés Parlamentares: Deputada Maria do
Rosario, Deputada Gleisi Hoffmann e Deputado Rui Falcdo. O prazo total é de 10 minutos, que V.Exas. podem dividir
como |hes aprouver.

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Eu creio, Sra. Presidenta, que a Deputada Gleisi, Presidenta do nosso
partido, ndo se encontra. Ent&o, eu vou dividir o tempo com o Deputado Rui Falcdo. Pode ser, Deputado Rui Falcdo?

O SR. RUI FALCAO (PT - SP) - Deputada Maria do Rosério, se algum companheiro ou companheira que ainda n&o
falou quiser dividir o tempo com V.Exa., eu franqueio o tempo.

A SRA. MARIA DO ROSARIO (PT - RS) - Eu vou concluir en 5 minutos e deixar o restante do tempo.

Eu quero cumprimentar, mais umavez, a Dra. Maria Lucia Fattorelli pelo conjunto de elementos que ela nos trouxe, de
ordem juridica e de ordem conceitual, acerca da reforma que ndo pode ser chamada de reforma administrativa, pois € um
ataque ao Estado brasileiro. E atacar o Estado brasileiro no momento que nés vivemos € um ato vil e covarde, na opiniéo
do Partido dos Trabal hadores. Represento aqui o partido e quero deixar muito clara essa posi¢éo.

Do ponto de vista da constitucionalidade, nds temos muito claro que essa reforma carrega vicios insanaveis. V otaremos
contraaconstitucionalidade dessa reforma porque elafere principios fundamentais ndo apenas de uma constitucionalidade
formal, mas de umaleitura sistémica, por impedir, umavez aprovada, que o Estado brasileiro cumpraasuafuncdo social.

Ora, funcdo social do Estado é o cerne da propria Constituicdo. Foi isso que o Constituinte definiu, foi exatamente isso.
E, ainda que os direitos sociais ndo estejam no art. 5°, estejam no andar da Constituicéo, ha farta documentagéo, ha farta
decisdo do STF considerando esses direitos como parte de garantias fundamentais a qualidade de vida da pessoa humana.

O Brasil voltou afome. O Brasil esta sendo explorado e espoliado pela divida interna, cujo enfrentamento requer, sim,
uma atitude firme deste Parlamento. Se essa atitude ndo foi tomada em tempos anteriores, tem que ser tomada agora,
porque o Brasil precisa enfrentar o rentismo, como disse aqui 0 Deputado Pompeo. Nds nos somariamos a medida nesse
sentido sem nenhuma diivida. Mas ndo ha qualquer apresentacéo por este Governo, sgja nesta PEC, seja em outras, de
medidas que visem diminuir o sofrimento do povo brasileiro.
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Alguém acredita que, fazendo essa reforma administrativa, chamada assim pelo Governo, ndo se jogara ainda mais
instabilidade sobre servidores publicos que estdo na base da sociedade brasileira atendendo neste momento as vitimas da
COVID? Nos estamos fazendo exatamente o contrario de debater aqui como enfrentar a pandemia e salvar vidas, como
garantir a educacdo em um contexto t&o dificil, como garantir a salide, Deputado Tadeu Alencar, que € obrigagéo.

Os servidores est30 |4 na ponta, no Sistema Unico de Salide, nas universidades federais, nosinstitutos federais, naareade
pesquisa. Os servidores dos Estados e M unicipios se colocam em risco no atendimento de assisténcia social, por exemplo.
E o que eles recebem em troca disso? Um pronunciamento aqui do representante do Governo que os desvaloriza, que
os desrespeita, que ndo traz dados, que ndo traz nimeros. Este Governo odeia nimeros, este Governo odeia servidores
publicos, porque, na verdade, como todo governo que odeia servidores publicos, demonstra édio & populacéo, acha que
gasta demais com os pobres e quer os pobres cada vez mais pobres.

O conceito de renda, o conceito de integracdo hoje é muito mais do que apenas o0 do recurso financeiro, esta também
associado ao acesso aons servicos. Quem ndo tem acesso a Servicos esta a margem de direitos. Quem ndo tem acesso a
servicos ndo tem qualidade de vida.

Existe servico publico, existe escola publica sem trabalhadores em educacdo? Alguns gostam disso e querem fazer isso
com essa reforma. Eles querem com essa reforma criar varias fontes, vérios pontos de acesso a carreira publica para
desfazer a existéncia de carreira publica.

Ja digo aos senhores e as senhoras a seguinte questdo: nGs NAo vamaos Nos somar a uma ou outra categoria que venha
reivindicar ser retiradado texto principal, abandonando as demais, porque n6s queremos agui a protegéo do servigo publico
como um todo, para a Brigada Militar — € assim que se chama, Deputado Subtenente Gonzaga, a Policia Militar aqui
no nosso Rio Grande do Sul —, para a Policia Civil, para as policias em geral, para os professores e para os demais
trabalhadores e trabalhadoras em educacdo, para a salde publica, para a assisténcia social, para as universidades, para
0s pesquisadores, para o Judiciario, para o Legislativo. Nés queremos que todos e todas, inclusive os militares, sgjam
tratados como servidores publicos, com garantia de que o servico piblico serve ao Estado e, portanto a popul ago.

Eu concluo dizendo que essa PEC é inconstitucional, por subverter e ampliar os poderes do Presidente da Repiblica. E
inconstitucional por aviltar osatuais servidorestambém, por definir diferentesingressos de carreira, ferindo a Constituicéo
de 1988. E ainda me parece que ha divida com os servidores publicos, porque desorganizaram total mente a Previdéncia
Social no Brasil. Hoje as carreiras se sobrepdem, com direitos e questfes total mente diferenciadas entre si. Agoraquerem
fazer isso para desorganizar e para destruir. E essa a meta do Governo Bolsonaro, mas o povo brasileiro ha de produzir
antes um impeachmentdeste que promove o genocidio no Brasil.

Do ponto de vista da constitucionalidade e da politica, s8o essas as opinifes.
Deputado Rui Falcdo ou Deputada Erika Kokay, acho que sobrou um tempo.

O SR. RUI FALCAO (PT - SP) - Eu quero manifestar minha total solidariedade aos servidores do Pais, a defesa do
servico publico, da estabilidade, da progressdo na carreira.

N&o votaremos pela revogacdo de nenhum direito, visto que boa parte deles tem sido cancelada, sgja pela reforma
trabal hista no setor privado, seja pelareforma da Previdéncia, seja pelas Emendas Constitucionais n°s 95 e 186.

Conclamo os servidores ase manifestarem por todos os mei os ao seu al cance, inclusiverecorrendo agreve, que éumdireito
constitucional que pretendem banir também, para ndo permitir que essa PEC possa progredir. Além de incondicional, ela
nao serve aos interesses do Pais.

Quero lembrar que os principais problemas do Pais residem hoje nas politicas de austeridade, residem nas privatizagOes.
Essa PEC pretende, na verdade, constitucionalizar o Estado minimo, ou sgja, colocar na Constitui¢do algo que ja vem
ocorrendo na prética, por meio de privatizacGes, de leis, de regulamentos, de decretos e assim por diante.

Relembro alguém que deve inspirar o atual governante maximo. Mussolini, nasua Carta del Lavoro, de 1927, diziaque o
Estado ndo devia construir escolas nem hospitais. Talvez por isso hoje aguele que comanda o circo do capital financeiro
no Pais, o Ministro da Economia Paulo Guedes, agquele mesmo que chamou os servidores de parasitas, pretende que se
distribua um voucher para que as pessoas possam ter acesso aos hospitais e as escolas.

Por isso, ndo vamos arredar o pé, ndo vamos ceder 1 milimetro na defesa do servico publico do Pais, no combate ao
Governo Bolsonaro, que promove esse desmonte das politicas nacionais, aguele que disse que vinha para destruir, e ndo
para construir, e esta dando cumprimento rigoroso ao seu programa, destruindo as florestas, destruindo as comunidades
indigenas e sendo responsavel, como chefe maior dafunerariaM essias Bol sonaro, por 400 mil mortos, quetal vez atinjamos
antes do final do més, infelizmente.
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N&o areforma administrativa, na verdade, uma deforma, como disse a Deputada Maria do Rosario.

N&o vamos permitir que se dé preponderancia ao setor privado, transformando o Estado em mero auxiliar para suprir as
deficiéncias e as caréncias do mercado. Esse € o centro da politica neoliberal e da financializago do capitalismo aqui no
Brasil, com bem demonstrou aDra. Maria L ucia Fattorrelli na sua brilhante exposi¢do, que nos trouxe muitos argumentos
para prosseguir nesse combate, pela defesa do servigo publico e do papel de Estado como indutor do desenvolvimento
e pelo "Fora, Bolsonaro"!

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois ndo, Deputado.

Nés agora vamos inaugurar o terceiro bloco, e eu vou conceder a palavra ao Sr. Fausto Augusto Junior, Coordenador-
Técnico do Departamento Intersindical de Estatisticas e Estudos Socioecondmicos, DIEESE, pelo prazo de 20 minutos.

Em seguida, concederei a palavra ao Prof. Dr. Francisco de Queiroz Bezerra Cavalcanti, Diretor e Professor Titular de
Direito Administrativo da Faculdade de Direito da UFPE, da Universidade Federal de Pernambuco, pelo prazo de 20
miNutos.

Esses convites atenderam ao Requerimento n°® 28, de 2021, de autoria do Deputado Alencar Santana Braga, ao
Requerimento n° 51, de 2021, da Deputada Maria do Rosério, e, para o segundo, o professor, ao Requerimento n° 81, de
2021, do Deputado Tadeu Alencar.

Eu quero dar as boas-vindas e agradecer a sua participacao, a sua disponibilidade, entéo, com palavrao Sr. Fausto Augusto
Junior.

O SR. FAUSTO AUGUSTO JUNIOR - Boa hoite, boa noite a todos, boa noite, Exmos. Deputados e Deputadas.

Primeiro, quero agradecer o convite, em nome do DIEESE, para um debate t&o importante, numa Comisséo fundamental
para debatermos a chamada reforma administrativa.

Eu quero chamar um pouco aatengdo sobre esse aspecto, porque, muitasvezes, quando vamos paraum debate na Comissdo
de Constituicéo e Justica, € muito comum a discussdo girar em torno se a proposta— e afinal de contas, essa proposta
esta dentro da Constituicdo — fere ou ndo fere a Constituicdo, mas o debate da PEC 32/20 transcende essa discussao
propriamente de aspectos especificos da Constituicdo Federal.

A PEC 32/20 n&o é proposta que interfere sd na vida dos servidores publicos. Ela é uma proposta que, de certo modo,
reorganiza a compreensdo do Estado brasileiro.

Por isso, eu defendo a tese de que essa PEC tem como cenario principal da sua discussdo a Comissdo de Constituicdo e
Justica. E na Comissfo de Constituico e de Justica, de alguma forma, que discutimos a esséncia por qual se organizou o
Estado brasileiro e se organiza a sociedade brasileira a partir do acordo de 1988, ou sgja, quando nGs nos propusemos a
fazer um debate sobre o Estado brasileiro, como a PEC 32 coloca, € aqui que temos que fazer varios outros debates.

Ent&o, 0 peso que se da a Comissdo de Constituicdo e Justica neste momento e para esta discussdo transcende outras
matérias que ja discutimos muitas vezes — eu mesmo japarticipei de audiéncias agui —, mas ela ganha outra proporcao.
Como o prazo é curto, eu vou tentar dividir aminhafalaem trés blocos.

A primeira para discutir o que jafoi discutido. Eu sou o quinto palestrante, o quinto convidado, entdo j& peco perddo se
repetir alguns dados ou algumas afirmagdes. Quero falar da discussdo que esta posta sobre o principio dasubsidiariedade e
0s termos de cooperagdo. Acho que esse é o primeiro bloco parafazermos um bom debate. O outro € o bloco da discusséo
da divisdo dos Poderes, colocado na PEC 32 também, ao conferir um poder extraordinario ao Executivo.

Por fim, eu quero debater com vocés a estabilidade do servidor pablico. A estabilidade do servidor publico estanaesséncia
da garantia do Estado como um ente permanente e ndo a disposi¢do do Governo de plantdo. E ai vamos tentar pensar um
pouquinho juntos, colocar algumas informagdes e, de alguma forma, avaliarmos a partir do que esté colocado a frente.

Com relagdo ao principio da subsidiariedade, ja foi falado aqui algumas vezes por Deputados e convidados que hd uma
mudanca de concepcdo de Estado. De algumaforma, primeiro, ndo € so o principio dasubsidiariedade. A PEC colocauma
enxurrada de novos principios e que de alguma forma desqualificam inclusive o chamado LIMPE, ou sgja, os chamados
conjuntos de principios da administracéo publica. Acho que esse é o primeiro senéo.

Segundo, ao introduzir o principio da subsidiariedade, ndo estamos mais discutindo o art. 37 da Constituicdo, estamos
sendo remetidos, todo o Estado, ao art. 170, que trata da discussao do poder econdmico. Eu acho que esse € um debate
bastante importante para avangarmos no debate sobre, afinal de contas, que Estado a Constitui¢io de 1988 consignou,
porque, ao colocar o Estado como subsidiario do setor privado, ou sgja, como auxiliar no setor privado, a pergunta que
se coloca € até que ponto estamos, de certo modo, conduzindo todo o art. 6° da Constituicdo para ainiciativa privada. E
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mais, sob um aspecto muito falado, absolutamente reducionista, em especia pelas falas do Governo, que é um aspecto
que tentalimitar a discussdo da questdo orcamentaria e fiscal.

Esse € 0 primeiro aspecto que eu gostaria de trazer para os senhores. A Constitui¢&o consolida os direitos sociais. 1sso ja
esté consignado no art. 3° e, depois, melhor detalhado no art. 6°, e que de alguma formaa administragéo publicatem papel
fundamental, ndo tem papel acessdrio. O provimento dos direitos sociais € a garantia da cidadania brasileira, a garantia
da cidadania para cada brasileiro nos diferentes territérios, nas diferentes divisdes em que nos vivemos e na diversidade
de situagBes em que o Brasil nos coloca.

Eu vou dar um exemplo muito simples para os senhores. A pandemia nos trouxe perguntas muito sérias e contradicdes
muito graves. Se olharmos a distribui¢do dos equipamentos de salide no Brasil, em especia 0s equipamentos de salide
privada, veremos como a sallde, caminhando para o setor privado, certamente vai limitar a cidadania, para ndo falar da
educacdo, que é a mesma coisa.

Gostaria de trazer duas reflexdes sobre o principio da subsidiariedade. Ha por trés umaideia de que o setor privado é mais
eficiente do que o setor publico. E por isso, teoricamente pelos que escreveram a proposta, dever-se-ia transferir parte
significativa dos servicos publicos para ainiciativa privada.

Primeiro, é importante que sgja esclarecido se a PEC — se € isso que se pretende com ela — compreendera salide,
educagdo, segurancga publicae assisténcia social como grandes negdcios, porque, sefor assim, nds vamos discutir isso em
outro capitulo da Constituicdo, e ndo no art. 37.

Quando olhamos paraos nimeros obj etivos, chegaaser engracado falarmosem ineficiénciado Estado e eficiénciado setor
privado. Eu ndo sei se 0s Srs. Exmos. Deputados se atentaram para quanto se gasta com educacdo, por exemplo, por aluno.
Estudo recente do |PEA mostrou que se gasta em torno de 297 reais, podendo chegar, em alguns Municipios, a 400 reais
por més. Eu pergunto para os senhores — e muitos daqui tém relagdes com empresarios ou sdo oriundos do setor privado
— qual escola, qual faculdade privada, de fato, consegue sobreviver com uma mensalidade de 290 reais ou de 400 reais.

Ent&o, quando olhamos para essaideia de eficiéncia, temos aimpressdo de que a eficiéncia € algo pleno no setor privado.
N&o! Com relagcdo a quantidade de recursos a disposi ¢do da educacdo no Brasil, que ficaem torno de 6% do PIB e é muito
préximaa de outros paises, € quase impossivel a gestdo do ponto de vistadainiciativa privada. Acho que esse é um dado
gue devemos trazer a baila neste debate sobre eficiéncia.

Quando olhamos para o0 SUS, ou sgja, para os gastos da salide, a OCDE calculou que o Brasil tem um gasto em torno
de 1.282 ddlares por pessoa/ano. Esse dado € um dado de 2018. Se puxarmos esses dados de 2018 ao cdmbio da época,
veremos que falamos de 4 mil e 600 reais por ano por habitante. 1sso significa 390 reai s/més por pessoa.

Eu desafio qualquer um dos senhores que estdo aqui a contratar por esse preco um plano de salide que garanta somente
assisténcia médica. Vamos lembrar que 0 SUS garante beneficios além da assisténcia médica. Nés estamos falando de
vigilancia sanitéria, de controle sanitério, de toda a politica de salide no Brasil, de quanto, de fato, ele gasta por habitante.

Esse € um conceito, entéo, de eficiéncia. Afinal de contas, 0 que nds chamamos de eficiéncia no setor publico? Eu acho
gue isso é fundamental. Muitos dos senhores que estdo agui também ja foram gestores. E quem foi gestor do Executivo
sabe que gerenciar, gestionar o servico publico € muito diferente de fazé-lo no setor privado.

Vou dar um dado novamente para os senhores sobre 0 que significa a administracdo no setor publico. O maior sistema
educaciona brasileiro, em nimeros, é o de Sdo Paulo. O sistema educaciona estadual de Sdo Paulo compreende 5.317
escolas, que atendem a 3 milhdes e 400 mil alunos, com 235 mil trabalhadores da educacdo. E um sistema s. Poderia
falar isso de qualquer Estado ou de qualquer grande cidade.

Com a sinceridade de quem conhece a administragdo privada — eu conhego, até porque eu dou aula numa das escolas
de administracdo —, 0s senhores acreditam que as ferramentas conhecidas aplicadas a administragdo privada conseguem
dar conta desse gigantismo que é o Estado brasileiro? E limitadora a discusso sobre eficiéncia a partir do ponto de vista
privado. N&o é O Estado ndo é uma empresa. As finalidades do Estado ndo séo as mesmas finalidades de uma empresa.
Assim sendo, inevitavelmente, a sua gestéo néo é equivalente a gestdo da empresa. 1sso quer dizer que nds desprezamos
as ferramentas da administracdo? N&o, muito pelo contrério. Tudo aquilo que gjudar na eficiéncia do setor publico €
fundamental para o provimento da cidadania. E eu acho que € papel nosso, como sociedade, cobrar e dos senhores, como
legisladores, consignar ferramentas de gestéo eficientes. Masisso é diferente de uma reforma de Estado.

Por isso eu defendo que é preciso fazer um debate muito sério sobre a PEC 32/20 na Comisséo de Constituicdo e Justica,
porgue ndo ha nada mais importante, do ponto de vista constitucional, do que compreendermos o que a Constituicéo
chama de Estado, o que ela defende como Estado e o que ela consigna como Estado. Eu acho que esse € um debate
bastante importante.
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Do ponto de vista do segundo aspecto, a divisdo dos Poderes é algo que marca a constitui¢do da repiblica moderna. 1sso
esté |4 em Montesquieu, passando pelos federaistas e pela constituicdo da primeira republica moderna, que foram os
Estados Unidos da América. I1sso estd em O Federalista. L4 esta consignada a ideia de que cabe aos senhores, cabe ao
Legidativo, a Casa do Povo dizer o que € o Estado, dizer quais as ferramentas que o Estado tem. E cabe ao Executivo
executar, efetivamente colocar o Estado para funcionar.

Bem, o que esté consignado na PEC 32/20 € areconstitui ¢o de umaespécie de poder supremo do Executivo. Quando vocé
daprerrogativaparao Executivo criar cargos, extinguir cargos, mexer nacomposi¢do do Estado, vocé estadefinindo o que
€0 Estado. E é por isso que nés fizemos vari os debates aqui, dentro da Casa L egidlativa, mostrando quais sao as estruturas
de carreira, quais sd0 0s 0rgaos que precisam ser criados, etc.: porque o debate sobre 0 que € o Estado é prerrogativa
do Legislativo, e nunca do Executivo. Essa € uma discussdo constitucional, seriamente constitucional. Isso transcende a
discussdo dos servidores. 1sso €, antes de mais nada, uma concepcdo de divisdo de Poderes. E isso que esta colocado na
PEC é claramente inconstitucional — claramente inconstitucional! E nds precisamos trazer esse tema ao debate, porque
ele é muito, muito sério. Repito: é um assunto muito, muito sério.

O Ultimo aspecto de que vou falar, paraficar dentro do meu tempo, € a discussdo da estabilidade, que é fundamental para
pensar um Estado estavel.

Chama a atencdo, como ja foi dito aqui, que, dos cinco vinculos cuja criagdo estd sendo proposta, quatro ndo tenham
estabilidade. Mas chama mais a atencéo que, desses quatro vinculos, trés sgjam vinculos temporarios. Ou segja, essas s8o
formas de contratagdo que, de algum jeito, simplesmente vao ser modificadas ao sabor do Governo de plantdo. 1sso é 0
cumulo dafalta de responsabilidade e de comprometimento com a manutencéo de um Estado moderno!

A estabilidade do servidor pblico é agarantiadaimpessoalidade, um dos principios que esta consignado na Constituicao.
A garantia da impessoalidade é aquilo que garante que o direito privado ndo se misture com o direito publico. Isso é
fundamental para compreendermos os caminhos que tem este Governo ao propor essa reforma.

Eu acho que nds precisamos olhar com muita atencdo e muito cuidado a reforma administrativa. E ai apresenta-se uma
série de equivocos com relacdo ainformagdes.

A primeira delas é ainformag&o de que o problema do Estado brasileiro é que existem muitos servidores. O Brasil tem,
no conjunto dos seus trabalhadores, 12 servidores publicos para cada cem trabal hadores.

A média da OCDE é de quase 18; é de 17,8. Nos Estados Unidos, essa média é proxima de 15. Esse ndo é um nimero
razoavel, entdo? Se nds fizermos a proporcéo de servidores em relacdo a populagdo, veremos que o Brasil tem 3% de
servidores publicos, enquanto outros paises tém muito mais do que isso — quase o dobro disso. Eu acho que esses sdo
dados nos quais devemos comecar a pensar com cuidado, para ndo chamarmos uma coisa de outra.

Outra questao é que existem privilégios. Diz-se que o servidor publico é um privilegiado. Ent&o, temos que acabar com os
privilégios. Bem, 0 que se entende por privilégios? Eu acho que é bom trazermos alguns dados para os senhores: 53% dos
servidores publicos sdo municipais, ou sgja, metade dos 10 milhdes de servidores é municipal . Esses servidores recebem,
em média, menos de 2.500 reais, um pouco mais do que dois salarios minimos. Quando olhamos para o conjunto dos
servidores, 0 que vemos é que mais da metade dos servidores deste Pais ndo ganha 4 salarios minimos. Além disso, 40%
dos servidores, de todas as esferas, sdo vinculados a salide e & educagéo.

Af eu pergunto aos senhores: no final das contas, quais servidores serdo atingidos pelo fim da estabilidade? Ha a
compreensdo de que o servico publico e o direito social ndo sdo uma atividade-fim do Estado, quando, na verdade, é o
contrario: arazéo pela qual o Estado brasileiro estd consignado na Carta de 1988 € a garantia da cidadania, a garantia
inevitavel dosdireitos sociais. Mas querem retirar a estabilidade desses trabal hadores.

Haumadiscussdo de que o setor publico pagamais do que o setor privado. O primeiro dado importante sobre o qual vocés
devem pensar um pouquinho é este: o servidor publico tem mais formagéo. Por exemplo, metade dos servidores publicos
tem nivel superior. Esse € um dado para o qual nés teriamos que olhar ao comparar 0s setores.

Vou apresentar alguns dados que nés vimos levantando nessa discusséo. Um engenheiro quimico, por exemplo, no Estado,
recebe em torno de 10.500 reais, em média; nainiciativa privada, 20.500. Um médico de medicina diagndsticarecebe, em
média, 9 mil reais no servigo publico; nainiciativa privada, 14 mil reais. Um engenheiro el étrico recebe em torno de 10
mil no servigo plblico, em média, e quase 13 mil no setor privado. Enfim, quando olhamos ponto a ponto as atividades
de nivel superior, vemos que essa ideia de que o servidor plblico é beneficiado ndo é verdade. Podem existir algumas
carreiras ou alguns cargos especificos que ganham muito além do setor privado? Podem. Mas com esses a reforma ndo
mexe. Por isso, nds precisamos nos perguntar, afinal de contas, 0 que é isso.
Um dos aspectos que nos preocupa muito na discussdo dareformaadministrativae, por fim, da estabilidade tem aver com
apropria gestdo do Estado e, de outro lado, com a prépria garantia de que haja servidores publicos. E muito assustador
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constatarmos que, entre os cargos publicos diversos, a educacéo, por exemplo, é a que menos tem servidores. E muito
assustador ver como no setor publico faltam profissionais de salide e como o0 setor privado pesca servidores piblicos a
todo momento tanto da educagdo quanto da salide. A maior parte, por exemplo, dos professores que terminam mestrado
ou doutorado no setor publico sdo roubados pelainiciativa privada, porque ela paga mais.

Do ponto devistadacarreirapublica, a ém dasuainvestiduracomo cidad&o e dasuavontade de col aborar com asociedade,
0 que o servidor publico tem € a estabilidade.

Na hora em que vocé tirar a estabilidade do servidor publico, do profissional em geral, a atragéo das carreiras de Estado
— eu chamo carreiras de Estado todas as carreiras do servico publico, incluindo salde, educacdo, seguranca publica,
assisténcia social — perderdo muito a atratividade. E vai haver um esvaziamento do servico publico, pelo menos, a
compreender que a vida privada va continuar pés-pandemia. Isso sd ndo acontecera se, como o atual Governo tanto
defende, a nossa taxa de desemprego permanecer sempre acima dos 14%, 15%, 20%. A, talvez, o setor privado esteja
t8o ruim que valha a pena ficar numa carreira do setor piblico sem estabilidade. Agora, isso é bastante grave, do ponto
de vista objetivo.

Para terminar, eu quero chamar a atencéo para uma mudanca pequena no art. 37. Parece quase nada. Muda-se o termo
"funcado" por "vinculo". Vinculo é umacaracteristicatipica do setor privado — e vincul o precario — e se contrapde auma
ideia de algo que estrutura a administragéo publica, que € aideia de funcdo: funcdo pela qual cada servidor publico esta
colocado; como desafio, como fungéo, como obrigacdo, como questdo.

De novo, para encerrar a minha fala, eu diria aos senhores que ninguém esta aqui para dizer que ndo quer discutir as
diferentes ferramentas para melhorar a gestdo do Estado, a fim de que o servigo publico chegue com melhor e mais
qualidade para quem precisa. Mas esse ndo € o debate da PEC 32. O debate da PEC 32 é sobre outro Estado. E eu nédo
tenho nenhum problema em voltar em outro momento para discutir concepgéo de Estado numa PEC que se autodenomine
reforma de Estado, e ndo, reforma administrativa— porque esta PEC néo prop8e uma reforma administrativa. Reforma
administrativa € um aspecto até limitado dessa PEC. Certamente, poderiam ser feitas outras discussdes para melhorar a
eficiéncia do Estado, mas ndo € isso que estamos vendo.

Ent&o, eu concluo dizendo, senhores, que o debate desta Comissao de Constituicéo e Justica e de Cidadania, neste caso,
é central; é fundamental. E aqui que esta o debate do Estado brasileiro.

Agradeco o tempo, a possibilidade de conversar com os senhores e me coloco a disposi¢do para 0s debates.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Obrigada pela sua exposicdo, Sr. Fausto.
Concedo apalavra ao Prof. Dr. Francisco de Queiroz Bezerra Caval canti, pelo prazo de 20 minutos.

O SR. FRANCISCO DE QUEIROZ BEZERRA CAVALCANTI - Eu cumprimento todos os presentes e em especial,
V.Exa., Deputada Bia Kicis, Presidente da Comissdo; V.Exa., Exmo. Sr. Deputado Darci de Matos; e V.Exa., Deputado
Tadeu Alencar, que foi o Parlamentar que solicitou a minha participacdo neste evento.

Para a maioria, que ndo me conhece, vou me apresentar. Meu nome é Francisco de Queiroz Bezerra Cavalcanti. Sou
Professor de Direito Administrativo ha 44 anos, titular da minha Faculdade de Direito ha 27 anos; fui Desembargador
Federal; e escrevi um livro, recentemente, exatamente sobre essa PEC 32. Depois, darei 0 meu e-mail. Como o livro
também estaem meio digital, €um e-book, aqual quer pessoaquetiver interesse, eu poderei disponibilizé-lo gratuitamente.

Eu confesso que ser o Ultimo afalar e ouvir, antes, a exposi¢éo de todos tem uma grande vantagem: dé para cortar véarios
tépicos sobre os quais eu iriame manifestar. Por isso, eu ndo comegarel pelo que seria o comego daminhafala; comecarei
pelo fim.

Eu comeco, entdo, dizendo que ndo se deveria dizer que esta PEC disple sobre servidores, empregados publicos e
organizagdo administrativa. Se formos observar o que dispde aLei Complementar n° 95, sob a 6ticadatécnicalegislativa,
aementa da PEC estdbem errada. Na verdade, €la é uma proposta de mudanca enorme de model o estatal, e umamudanca
muito grave.

E agoraeu vou comegar pelo final daexposi¢éo que preparel. Vou falar de um problemaque esta camuflado e observel que
quase ndo foi referenciado aqui: a PEC levaausurpagdo dos poderes de V.Exas. Um dos aspectos mais graves desta PEC
— eisso éinconstitucional — é a alteragdo do art. 84 da Constitui¢éo, o qual atribui poderes ao Presidente da Republica

Observem que, com aPEC, oinciso VI do art. 84 da Constitui ¢do passaraadispor que o Presidente terd competénciapara,
"quando ndo implicar aumento de despesas, dispor por meio de decreto" —isso serd competéncia privativadele; V.Exas.
nado poderdo interferir — sobre a "extingéo, transformacao e fusdo de entidades da administracao publica autarquica e
fundacional" —alinea"d" doinciso VI do art. 84.
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Vegam que so esse item j& é um desastre. Autarquia, esta |4 no Decreto-Lel n° 200, de 1967, € uma entidade de direito
publico, criada por lei, com autonomia, etc. e tal. Entdo, imaginem que o Parlamento aprove a criagdo de uma entidade
autérquica que sgja, digamos, o IBAMA. E digamos que, por alguma raz&o, os agentes do IBAMA contrariem interesse
do Governo. Ai, ele funde o IBAMA com a FUNAI por decreto, e V.Exas. ndo podem interferir. Ele podera fundir o
ICMBIio com sei |40 qué por ato dele préprio, um decreto.

Essa é uma matéria estritamente sob reservalegal. Essa matéria agride o principio da autonomia dos Poderes. E vejam: as
agéncias reguladoras sdo autarquias. Se sdo autarquias, o Presidente poderd, com aaprovacéo daPEC como esta, extingui-
las por decreto. E ai vem a pergunta: como €ele pode extingui-las por decreto, se uma das caracteristicas do modelo de
Estado regulador é exatamente (falha na transmissio) de regulacio policéntrico? E uma aberragdo! A mesma coisa se
diga em relacdo as fundactes publicas.

Por outro lado, atransformacao de cargos efetivos, vagos ou ndo, desde que ndo (falha na transmissdo) retirou-se todo o
guadro de médicos peritos do INSS e levou-se para dentro do Executivo (falha na transmissao).

Nessa hipertrofia de poderes do Presidente da Republica, hd um aspecto sobre o qual eu ndo vi ninguém falar: aquestdo da
matériafinanceira. Observem que, também, o texto constitucional vai possibilitar a0 Presidente da Republica a aprovacdo
de rubricas orcamentarias genéricas, para que o Executivo venha a destrinchélas. E um exemplo.

Outro aspecto que também é muito delicado — e eu lembro o quanto isso é delicado desde 1998, quando eu escrevi um
livro sobre a reforma da Previdéncia dos servidores — € que se pisa em ovos quando se esta tratando dos militares. A
PEC também amplia, se os senhores forem observar, do art. 142 em diante, as possibilidades de ocupacdo de cargos da
administracdo civil por militares. 1sso se soma a outro aspecto relevante, pelo qual vou passar rapidamente por causa do
tempo, que é essa ampliacdo dos cargos comissionados aos chamados cargos de lideranca, que abrangem até os cargos
técnicos. E al eu poderei ter os trés aspectos, que no meu entender (falha na transmissdo), com poderes para desconstruir
os entes da administracdo. O Presidente pode ampliar uma andlise do Tribunal de Contas da Unido, mostrando que ele
(falha na transmissao).

(Nao identificado) - Deputada BiaKicis, 0 som esta muito ruim.

O SR. FRANCISCO DE QUEIROZ BEZERRA CAVALCANTI - (Falha na transmissdo) a ocupagdo de cargos
comissionados por militares da ativa e da reserva (falha na transmisso).

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Professor, a sua Internet esta dando um pouco de problema. Nao
estamos conseguindo...

O SR. FRANCI SCO DE QUEIROZ BEZERRA CAVALCANTI - Vou tentar melhorar aqui.

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Pois n&o.

O SR. FRANCI SCO DE QUEIROZ BEZERRA CAVALCANTI - Vou tentar afastar aqui. (Pausa.)
Esta melhor agora?

A SRA. PRESIDENTE (BiaKicis. Bloco/PSL - DF) - Melhorou, professor.

O SR. FRANCISCO DE QUEIROZ BEZERRA CAVALCANTI - Entdo, vejam, eu tenho uma preocupacdo muito
grande com esse aspecto da militarizagdo de governos e da distrofia de poderes.

Agoravou voltar para outros aspectos. Um deles me parece mais light, mas € umaimpropriedade. Eu tive a oportunidade
de escrever um comentério sobre os 5 anos de um grande equivoco, que é o Cédigo de Processo Civil de 2015, cujo texto
encheram de principios — alguns, supérfluos, desnecessarios; outros, errados e repetitivos —, como se isso fosse uma
grande coisa em um texto normativo, o que desloca a concretude dagquel es termos para intérpretes, e as vezes intérpretes
como, por exemplo, o préprio Supremo Tribunal Federal, com posi¢des téo dispares e divididas.

Vejam que o texto criou mais um monte de principios — desculpem a expressao chula: imparcialidade, que ja esta no
principio daisonomia; transparéncia, que j& esta no da publicidade; inovagdo, que é um terror, porque inovagdo ndo é um
principio juridico. A inovagdo é um principio da areatécnica, da area de tecnologia. Quando dizemos que aadministracdo
tem que se valer pelo principio da inovagdo, perguntamos. como isso sera aplicado a grande maioria dos Municipios
do interior? Serd com a necessidade de contratacdo do setor privado, das empresas de ponta por valores elevados? Os
outros principios sao: o da responsabilidade, que € uma obviedade; e o da unidade, o que é inconstitucional, no conjunto
federativo.
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O nosso Supremo Tribunal Federal agorateve que se debrugar sobre isso em relagéo a questéo da salide, pois o Executivo
Federal queriaimpor uma postura a ser observada por todos os entes da Federacdo. O principio da unidade ndo cabe em
regime federativo, qualquer doutrinador de qualidade naciona ou estrangeiro sabe disso.

O principio da subsidiariedade, que inclusive foi referenciado, e bem referenciado pelo palestrante que me antecedeu, é
uma aberragdo. A subsidiariedade so € principio compativel com a nossa Constituicdo na ordem econdmica. Nés temos
competéncias que sdo proprias e exclusivas do Estado. E o Estado passar a ter um papel subsidiario se liga com outro
dispositivo que foi inserido, inclusive, com o compartilhamento de instalagdes publicas com entes privados.

Eu penso quetodo esse conjunto de dispositivosreferente aos principios deveriaser banido, isso porque um grupo delesnéo
éjuridico, éinconstitucional, eo outro é umarepeti¢do. E aindahaaquestéo detécnicalegisdativa, que ou éinconstitucional
ou é uma coisa de uma atecniainaceitével.

Agora, quando nds vamos para a questdo do acesso dos servidores publicos, que foi algo téo referido, isso me preocupa
muito, porque nés tivemos uma grande ampliagdo da figura dos comissionamentos. O Secretério, 0 representante de
Governo, infelizmente, ndo estamaisai. Asvezes, as pessoas ndo podem dizer o que éreal. O que 0 Governo teriainteresse
seria numa amplitude dos cargos de livre nomeagdo, pois assim possibilitaria maior aparelhamento da administracéo
publica. E isso é contréario a moderna administragdo em todos os paises, pois elatem que estar preparada para atender aos
principios estabel ecidos por qualquer governante. (Falha na transmissdo) cai governo, sobe governo, e a administracéo
continua funcionando. O papel da Receita Federal, o papel da alfandega, o papel da Policia Judiciaria ou administrativa
ndo € ser servo ou subserviente a Governo. E nés temos tido vérios e véarios exemplos inclusive de choques de pessoas
integrantes da estrutura da Policia Federal por ndo se submeterem a vontade de Governo, porque € inaceitavel.

E ai entra algo que é também inconstitucional, que € esse periodo de experiéncia. Vejam, quando se falaem um vinculo
de experiéncia, quando se faz essa etapa (falha na transmissao).

Eu ndo vou ter uma comissdo de concurso por um ano examinando aminha atividade, a minha experiéncia. Quem vai me
avaliar sdo 0s meus superiores, que serdo quem? Os comissionados de Governo. Na verdade, isso desconstréi aideia da
impessoalidade e do direito do livre acesso aos cargos publicos.

Isso nos faz voltar a antes de 1988. Quando fiz concurso para a Justica Federal, entre 1982 e 1983, eu me lembro de um
candidato ter sido reprovado no exame de vida pregressa. O Tribunal Federal de Recursos era muito conservador. E ele
foi reprovado porque era vinculado ao Partido Comunista. Foi reprovado por isso! Imaginem um periodo de experiéncia
cheio de pessoas ligadas a uma determinada corrente politica, pode ser bolsonarista, ou antibol sonarista, ou qualquer que
sgja, que possibilidade terd esse agente de prestar um servico com isencéo? Que possibilidade tera um delegado da Policia
Federal de atuar com retidéo? Ele vai ter duas situacdes: ou vai seguir aquela frase que eu acho muito bonita "é melhor
morrer de pé do que viver ajoelhado”; ou ele vai se gjoelhar, porque tem familia pra sustentar. 1sso é inconstitucional .

Ha uma lesdo quando se cria um mecanismo de experiéncia ja vinculado, sem garantias. Eu observo, como ja foi
demonstrado aqui, que a estrutura do regime juridico que se estabelece no periodo de experiéncia deixa o individuo sem
garantias praticamente. E inclusive tem um erro ai, mas seria para uma Comissdo |4 na frente, pois ndo se asseguraaele
a reconducdo ao cargo anterior, se ele ndo for aprovado no periodo de experiéncia. E observem que curioso: o periodo
de experiéncia ndo corresponde ao nimero de vagas, tanto é que se diz que serdo nomeados, ao final, "os melhores
classificados". Se eu digo "os melhores classificados' € porque maior nimero de pessoas vao participar do periodo de
experiéncia, sem qualquer garantia.

Em tudo que examinei e li, observei que a PEC é muito ruim. E néo estou falando em termos de ideologia. Mas ela é
um instrumento de aparelhamento, e ndo um instrumento de fortalecimento da administracdo nem de aperfeicoamento
administrativo. Tanto ndo € que, observem, em dispositivo nenhum se falaem questéo de gastos. E foi apontado aqui pelo
Secretario que isso implicaria reducdo de gastos. O que implica reducdo de gastos, se apenas esta mudando a forma de
acesso, ampliando as possibilidades de cargos sem concurso plblico? E chega-se ao ponto de colocar entre os cargos de
lideranca os chamados cargos técnicos.

Imagine, Deputado Dr. Tadeu Alencar, brilhante Procurador de Justica concursado da Fazenda Nacional, que é um cargo
técnico, seesse cargo viracargo delideranga? Pel o conceito constitucional, sim. Os procuradores, que sdo cargos técnicos,
como também sdo os médicos, engenheiros e peritos, passardo a ser cargos de lideranca e, como tal, serdo nomeados sem
0 crivo rigoroso do concurso publico?

Eu penso que aPEC élamentével. Elaélamentavel pelaforma. Elaélamentavel porque omite o que defato & umagrande
cortina de fumaga muito ruim sobre todo esse mecanismo do servigo publico.
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E acomparacdo que foi feita aqui, grosseiramente, com aremuneragdo do servidor? A grande vantagem € ter um quadro
qualificado de servidores. Vamos dar um exemplo: por que ha bons agentes, bons peritos, bons delegados na Policia
Federal? Porque eles sdo justamente remunerados. Se colocar uma remuneragdo aviltante, havera pessoas tecnicamente
mal preparadas, e a chance de 0 servico ser de mé qualidade sera muito maior. Ha grandes quadros no servigo publico,
como os da Receita Federal, os servidores do Judiciério, os do Ministério Publico, os que assessoram V .Exas. Os quadros
técnicos do Congresso Nacional sdo muito bons. Imaginem se esse quadro técnico de Consultores do Congresso Nacional
N30 passasse por um concurso t&o rigoroso, um dos mais rigorosos deste Pais, e fosse uma selecdo, porque é um cargo de
lideranca, havendo depois um periodo de experiéncia a depender dos sabores de quem estivesse dirigindo o setor em que
essa pessoa estivesse passando a experiéncia, para depois os "melhores’ — entre aspas — serem escol hidos.

Quanto a essa questdo de os melhores serem escolhidos, a histdria do Brasil mostra a dificuldade nas promogdes por
merecimento, pois foi muito dificil se conseguir objetivar o que era merecimento. Vejam: no préprio Judiciario, s com
a Emenda Constitucional n° 45, de 2004, houve um fechamento muito grande para objetivar o que era merecimento.
Alguém poderia alegar: " Com essa mudanca, eu vou ter condi¢des de escolher pessoas mais qualificadas. E, comisso, o
servico publico vai melhorar". E verdade, eu estou entregando ao setor privado amaior parte do servico piblico. Eu estou
parecendo com alguns paises drabes, onde até servigos essenciais da administragdo sdo entregues a empresas americanas
ou a empresas de outras nacionalidades.

E isso 0 que eu quero para este Pais? Eu quase diria: "Eu ndo estou vendendo; eu estou praticamente doando a

administracéo brasileira". Isso porque a venda esta sendo feita por um preco muito baixo, muito simbdlico.

Eu confesso que eu nunca escrevi t&o rapido um texto, um livro de 150 péginas, em 25 dias, de tao preocupado que fiquel
com amatéria. Conversel véariasvezes com o Deputado Tadeu sobre esse tema, porque me estarreceu. Eu ndo vou falar em
cinismo, porque eu ndo tenho aimunidade parlamentar dos senhores, mas vou falar equivocos, de alguns equivocos. Seeu
fosse Parlamentar, eu diria: "Ha algumas coisas propositais e de ma-fé€'. Mas, como eu ndo sou, eu digo: "Ha equivocos
da parte de quem fez isso". E muito ruim este projeto! E é um projeto que mente. Ele mente quando n&o é apenas uma
reforma da administracdo. Como foi dito aqui até pelo Diretor do DIEESE, el e € umadesconstrugdo do Estado brasileiro,
€ quase uma alienagdo graciosa do Estado brasileiro.

Eu sei que os senhoresterdo uma pressao muito grande, as pressdes que vém das emendas, as pressdes das liberacdes, que
ndo sdo lineares. Entdo, com certeza, os de direita, os de esquerda, os de centro sdo capazes de resistir.

Eu me lembro de que 0 meu av0 dizia: "A desonestidade é ambidestra, existe na esquerda e na direita”. Mas também a
honestidade e a seriedade sfo ambidestras.

Entdo, eu tenho certeza de que nds temos que confiar, esquecendo qualquer coisaapartir dessaideia, que o maior mutilado
neste projeto € o Parlamento brasileiro, quando se tira o controle sobre as autarquias, as fundagdes publicas, a criagdo de
entidades, quando se tira tudo isso das m&os do Parlamento e coloca nas méos do Presidente de plantdo. E pode ser um
Presidente muito isento, ponderado, como o atual, mas pode n&o ser. E ai o desastre estara feito. E isso ai.

Agradeco atodos essa oportunidade de conversar com os senhores e desabafar sobre um tema t&o relevante.
Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Concedo apalavraao Deputado Alencar Santana Braga, autor
do Reguerimento n° 28, de 2021, do PT de Séo Paulo, pelo tempo de 3 minutos. (Pausa.)

Como o Deputado Alencar Santana Braga ndo estana sala, eu chamo a Deputada Mariado Rosério, do PT do Rio Grande
do Sul, autora do Requerimento n° 51, de 2021.

V.Exa. dispora de um tempo de 3 minutos. (Pausa.)
Concedo a palavra ao Deputado Tadeu Alencar, do PSB de Pernambuco, autor do Requerimento n° 81, de 2021.

O SR. TADEU ALENCAR (PSB - PE) - Sr. Presidente, Relator Darci de Matos, Sra. Presidente Bia Kicis, prezados
colegas integrantes desta Comissdo, quero saudar, de maneira muito particular, o meu Diretor da Faculdade de Direito
do Recife, o meu professor, 0 ex-Presidente do Tribunal Regional Federal da 52 Regido, onde atuei como Procurador da
Fazenda Nacional por mais de 10 anos. Quero saudar também os demais expositores, e o fago nas pessoas do Sr. Fausto
Augusto Junior, do DIEESE, e da Profa. Maria Lucia Fattorelli.

Eu acho que foi muito importante darmos inicio a este debate aqui, na noite de hoje, tendo a compreensdo de que nés
estamos, efetivamente, discutindo ndo um instrumento que vai trazer efetividade a acdo do Estado brasileiro — é ébvio
gue todos nés temos preocupacdo com que o Estado cumpra efetivamente o seu papel, que seja eficiente e que seja cidadéo
na relacdo com a sociedade —, mesmo porque essa proposta ndo traz, como muitos que aqui disseram, nenhum critério
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paratrazer eficiénciae efetividade. Elatrata exclusivamente de fragilizar a atuacdo do Estado brasileiro, o que
vimos principalmente nesse momento de pandemia: o quanto foi fundamental que nés tivéssemos o Estado brasileiro
cumprindo o seu papel de prover as necessidades do povo do nosso Pais.

Foi o Estado brasileiro que prestou o auxilio emergencial, que permitiu, inclusive, que ndo houvesse umabancarrotaainda
maior na economia. Foram os bancos publicos que chegaram para oferecer crédito publico.

E essa proposta— assim como em outros momentos ja se vendeu ailusdo de que elatraria um aprimoramento do Estado
brasileiro — usurpa competéncias do Poder Legislativo, cristaliza no texto da Constitui¢do a ideia de que tudo que €
privado é virtuoso e de que tudo que é publico é nocivo e degradante. Nés ndo podemos aceitar isso.

O meu partido, o Partido Socialista Brasileiro, defende hd muitos anos o servigo publico a favor de diminuir o grande
problema da sociedade brasileira, que sdo as suas desigual dades.

Por isso, ao longo deste debate na Comissdo de Constituicdo e Justica, nds vamos exatamente jogar luz sobre o que traz
essa PEC 32: elaagride o Estado brasileiro na suafungdo social; fragiliza o servigo publico; e, consequentemente, terd de
nds a mais renhida resisténcia a mais um atague que sofre o povo brasileiro.

O SR. ALENCAR SANTANA BRAGA (PT - SP) - Sr. Presidente, eu sou o Deputado Alencar. Eu fui chamado, mas
me ligaram aqui e eu acabei perdendo avez. Entdo, na horaem que eu puder usar da palavra, eu agradeco.

Inclusive eu sou autor, junto com outros colegas, de um dos requerimentos do convite feito ao Sr. Fausto.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - NGs vamos abrir uma concessao e conceder a palavra ao
Deputado Tadeu Alencar.

O SR. ALENCAR SANTANA BRAGA (PT - SP) - Nao, Alencar Santana; Tadeu Alencar é outro.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Pois n&o.
Tem apalavra o Deputado Alencar Santana Braga, do PT de S&o Paulo, por um tempo de 3 minutos.

O SR. ALENCAR SANTANA BRAGA (PT - SP) - Obrigado, Presidente Relator, que tera a misséo de relatar esta
PEC. O ideal seria que néo a estivéssemos debatendo nesse momento de pandemia, um momento dificil, grave que o
Pais vive, mas estamos tendo que fazer a discussdo, inclusive, de maneiravirtual. O ideal seria que um debate como este
fosse presencial, com aquele calor tipico do Parlamento, aquela pressdo e a presenca inclusive dos servidores, que serdo
diretamente af etados.

Quero parabenizar o Fausto e agradecer-lhe a participacdo — trouxe dados importantes, assim como também o outro
palestrante.

Presidente, maisumavez, agui estamos frisando por que esta PEC éinconstitucional. A Constitui¢do, dentre outras coisas,
regulao Estado brasileiro, suas missdes, seus objetivos, suafungdo, apartir de um conjunto de normas espal hadas por todo
o texto. Como disse aqui um advogado, mesmo dando opinido contraria, ele estaali paradar opinido perante o Parlamento,
perante os Deputados. Ou seja, garante a democracia.

Vou dar um exemplo da importancia do servico publico. O Butantan, que esté produzindo vacina, quase foi extinto,
privatizado pelo Governador de S&o Paulo. Se os servidores ali ndo tivessem a sua estabilidade, com certeza, teriam tido
dificuldade de se manifestar de maneira contraria aguele crime que seria cometido contra o povo brasileiro. Estamos
percebendo a grandeza, o quanto é fundamental ter um instituto de pesquisa como o Butantan.

Também os trabal hadores da Fundag&o para o Remédio Popular — FURP, o maior laboratério publico do Pais, do Estado
de S&o Paulo, fizeram uma grande luta para que a FURP néo fosse extinta pelo Governador Doria.

E assim eu digo dos trabalhadores do meio ambiente, por exemplo, agora, quando o Governo tenta colocar neles uma
mordaca. Mais do que isso, literamente, 0 Governo Bolsonaro e o Ministro Salles estéo impedindo que os servidores do
IBAMA, do Instituto Chico Mendes, possam agir com as fungdes de seu cargo. Estéo tentando, literalmente, prender os
servidores. Se ndo tivessem as suas garantias, eles ndo estariam atuando como devem atuar em sendo servidores do Estado.

Portanto, esta PEC fere a Constituicdo brasileira, fazendo com que servidores percam suas garantias, fazendo com que o
Estado fragilize a prestagdo do seu servico publico e eles fiquem na méo da vontade politica de plantdo.

N6és ndo podemos votar a admissibilidade desta PEC, porque ela é inconstitucional . E este debate ndo deveria estar sendo
feito durante a pandemia. Se nds temos respeito pelas vitimas da COVID-19, nés temos que suspender imediatamente
atramitacdo da PEC.
O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - O.k. Obrigado, Deputado.
Concedo apalavra, por um tempo de 3 minutos, ao Deputado Pompeo de Mattos, do PDT do Rio Grande do Sul.
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O SR. POMPEO DE MATTOS (PDT - RS) - Sr. Presidente, Sras. e Srs. Parlamentares, quanto mais eu acompanho
0s debates, mais eu me convencgo de que esta PEC realmente € o desmonte do Estado para consolidar o Estado minimo
e é a PEC também da ciranda financeira para o juro maximo. Ou sgja, no que diz respeito a rolagem da divida, a toda
essa situagdo que interessa aos bancos, isso € 0 maximo que puder para eles. E, no que diz respeito ao servigo publico,
0 minimo que puder para o servico publico.

Vegam bem que a PEC trata os servidores como se fossem — como, aliés, ja disse um procer do Governo — parasitas. E
disse um outro Lider do Governo que os servidores sdo uns espertinhos. E o Governo, bancando o espertalh&o, aproveitaa
ocasi 80 paratrucidar com o servico publico e com os servidores piblicos, que passam a ser 0s culpados e os responsaveis
pelaincompeténcia do Governo.

A PEC, Presidente, ndo tenha davida, vai aumentar a persegui¢ao do servidor publico. E vai aumentar essa perseguicado
porque ndo vao ter absolutamente nenhuma seguranga no servigo publico. E eu ndo estou falando de gente grande,
poderosa. N&o! Eles vao perseguir o professor, a professora, o enfermeiro, a enfermeira, o funcionario da salide e da
seguranca publica, o policial civil, o policial militar, o guarda municipal. Essas trés categorias — da seguranca publica,
da educag&o e da salide — representam mais de 70% dos servidores publicos do Brasil. O pior cego ndo é quem ndo vé,
€ quem ndo quer ver. E sb quem ndo quer ver ndo enxerga essa dura realidade.

Quero esclarecer, Presidente, um ponto: o impacto da folha de pagamento do servico publico, do servidor pablico, sobre
o PIB no Brasil é de 13% do PIB, e o impacto da ciranda financeira, do pagamento e da rolagem da divida, com esse
juro desgracado, é de 51% do PIB.

Ent&o, as pessoas pensam que o problema é o servidor publico, mas ndo é. O servidor publico é a solugéo do problema,
porque, capacitado e preparado, vai atender bem o seu cliente, que € o cidad&o, que € a populagéo, que somos hds — todos
nos! No entanto, a ciranda financeira esta levando o dinheiro.

Presidente, quem vai sofrer com essa PEC sdo 0s pequenos, porque os grandes — juizes, desembargadores, ministros,
promotores, procuradores — s30 intocaveis. E que o diabo sabe para quem aparece. Esses ndo va0 ser castigados. Os
pequenos vao pagar a conta. E vao desarrumar a carreira juridica neste Pais, mas ndo com meu apoio, ndo com meu voto
e ndo sem aminha critica, Presidente.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Obrigado, Deputado Pompeo de Mattos.
Concedo apaavra, por um tempo de 3 minutos, ao Deputado Rui Falcdo, do PT de S&o Paulo.

O SR. RUI FALCAO (PT - SP) - Eu queria saudar o Fausto, do DIEESE, e o Dr. Francisco Cavalcanti.

Inicialmente, Dr. Francisco, 0 senhor mencionou que escreveu um livro. Indago se é sobre essa questdo da reforma
administrativa. Eu gostaria muito de poder ter acesso a ele. Na sua fala, 0 senhor deu indicagbes que achel muito
importantes. Mas n&o sO a sua intervencdo, como a do Fausto também, desmontou esse projeto que deforma o Estado
brasileiro e pretende levar o nome de reforma.

Tenho visto aqui, inclusive no debate desta Comissdo, primeiro, que o representante do Governo, além de atacar os
servidores, ndo explicou absolutamente nada dareforma. Ele ndo defendeu seu projeto, leu um texto aqui que parece uma
crénicaginasia — sem qualquer menosprezo aquel es que estudam no segundo grau. E precisaram recrutar um advogado
liberal para tentar defender a constitucionalidade dessa PEC, algo que foi desmontado pelo companheiro Deputado de
Minas Gerais, foi desmontado depois pela Maria Lucia Fattorelli e, agora, com muita propriedade também, pelo senhor e
pelo Fausto. Quer dizer, quanto a esse projeto, a suainconstitucionalidade é clara.

Mas ha os aspectos politicos, de fragilizar um dos setores mais organizados ainda da classe trabalhadora, que séo os
servidorespublicos. Nao é por outrarazéo que o advogado que participou dasegundarodadafez mengdo ater sido vitimado
por uma greve na Universidade do Ceard e, depois, relatou um caso limite ocorrido durante o Governo Reagan, de triste
memoria, que foi agreve dos controladores de voo.

Por isso, acho, ndo contem com a aprovacdo dessa PEC aqui na CCJ. Para além de ser 0 seu contelido maléfico, ela é
nitidamente inconstitucional.

E digo, também, que essa discussdo de que aqui sO se faz avaliacdo da juridicidade, querendo alguns separar o juridico
da palitica, € 0 mesmo que querer separar a economia da politica. Esses sdo argumentos falaciosos, sofistas, para tentar
impedir que abarquemos a totalidade das questdes que estédo em debate.

Ent&o, assim como disse 0 Deputado Tadeu Alencar em relagcdo ao PSB, nés do PT também estaremos cerrando fileiras,
Deputado Alencar, ndo s6 com o PSB, com o PDT, com o PCdoB, com a REDE, com o PSOL, mas vejo também que em
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vérios partidos ha Deputados que ndo vao se curvar a pressdo do Governo Federal, que quer, sim, aparelhar ainda
mais 0 Estado brasileiro e destrui-lo, a servico do capital financeiro.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Obrigado, Deputado.
Concedo apaavra, por um tempo de 3 minutos, ao Deputado Birado Pindaré, do PSB.

O SR. BIRA DO PINDARE (PSB - MA) - Obrigado, Sr. Presidente.

Asfalasdo Sr. Fausto, do DIEESE, e também as do Prof. Cavalcanti, aqui fazendo referénciaao Deputado Tadeu Alencar
— a quem parabenizo pela indicacdo —, asssim como a fala anterior da Fattorelli, todas deixam claro, muito claro, o
absurdo que é essa proposta, a PEC 32.

E aqui ficou evidente que ndo se trata apenas de uma reforma administrativa, mas do desmonte do Estado brasileiro, que
de todas as formas é atacado por essa proposta apresentada.

Primeiro, este debate é inoportuno, descabido. Estamos em meio a uma pandemia, quase chegando a 400 mil mortes no
Brasil, com o povo precisando de vacina, de comida, de auxilio emergencia de 600 reais. E aqui estd sendo discutida
uma maldade dessa, uma perversidade dessa, que vai desmontar o Estado brasileiro e prejudicar ainda mais os servicos
publicos como educacdo e salde, tdo necessarios para todo mundo. Entdo, este é um debate inoportuno.

Em segundo lugar, trata-se de uma PEC que parte de uma premissa falsa, aliés, de premissas falsas. A principal delas é
colocar o servidor publico como um problema. O servidor publico é tratado como um problema, pois é amaior despesa.
Mentiral Isso ficou provado agqui nos dados. E nenhum representante do Governo foi capaz de contesté-1os. Os servidores
ndo sdo amaior despesado Estado brasileiro; amaior despesaéadividapublica. Essaéamaior despesa, que consomemais
da metade do nosso orgamento. E nisso ninguém quer tocar, porque tocar nisso € tocar nos interesses da elite financeira
do Brasil, com a qual ninguém pode mexer.

A segunda coisa é aa egacdo de que existe muito servidor publico no Brasil. Essa é outramentiraque foi desmontada aqui
no debate. Segundo dados do préprio DIEESE, apenas 12% de todos os empregados do Brasil sdo servidores publicos.
Esse indice estd bem abaixo do da média dos paises da OCDE, de 17%. Portanto, essa € mais uma mentira derrubada,
€ uma premissa falsa.

E é um erro, um equivoco absurdo demonizar o servidor publico no que diz respeito ao enfrentamento dos problemas
do Brasil.

Além disso, haaquestéo da estabilidade. Como jafoi colocado, vai se voltar aos tempos do apadrinhamento, do trenzinho
daalegria, pois eraassim que funcionava antes da Constitui¢éo de 1988. Foi umaluta histérica a conquista da estabilidade
no Brasil. E agora querem destrui-la com esta PEC e voltar parao passado. N6s viemos de & Nés ja sabemos que ndo da
certo. Por que vamos voltar para aquele tempo? Né&o tem sentido isso, € um retrocesso absurdo.

Por tudo isso, esta € uma matéria inconstitucional, porque desmonta o Estado, acaba com principios basicos da nossa
Constituicdo e desorganiza a nossa concepcao de Brasil, de Nagéo, como a Constituicdo de 1988 definiu. Portanto, esta
PEC é um grande erro que ndo podemos aceitar em nenhuma hipotese.

Com certeza, Deputado Tadeu Alencar, estaremos juntos nesta luta, resistindo contra essa maldade que é a PEC 32/20.
Muito obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Obrigado, Deputado.
Concedo a palavra ao Deputado Ricardo Silva, do PSB de S&o Paulo, pelo tempo de 3 minutos.

O SR. RICARDO SILVA (PSB - SP) - Sr. Presidente, nobres colegas Deputados e Deputadas, venho mais umavez a
este espago da Comissdo de Constituicdo e Justica, primeiro, para dizer que mantive contatos com o Relator, o Deputado
Darci de Matos, nesse fim de semana, para expor sobre afuncéo dos oficiais de justica e o seu enquadramento nesta PEC
da Reforma Administrativa. Ja demonstrei em publico algumas preocupagdes do servico publico em geral com esta PEC
e quero agorafalar dos oficiais de justica, em especial.

Hoje falou nesta Comissdo, Sr. Presidente, colegas, Emanuel de Abreu Pessoa, que é mestre em Direito pela UFC —
Universidade Federal do Ceara. Ouvi atentamente as palavras dele, das quais eu discordo, até porque uma pessoa, quando
vem falar numa Comisséo de Constituicéo e Justica da Camara dos Deputados, tem que saber sobre o0 que estéa falando.
Ele pode saber do que fala em outros temas, mas sobre organizacdo do Judiciério ele ndo sabe nada. Ele ndo sabe nada.
Ele teria que aprender, antes de vir falar numa Comisséo de Constituicdo e Justica.

Ele disse, senhores e senhoras, que os oficiais da justica fazem atos de comunicagdo, e que isso tem correspondéncia na
iniciativaprivada; que, nos Estados Unidos, é o advogado mesmo queintimaaparte. Disseisso paraderrubar o argumento
gue lancei aqui de que oficial dejustica é cargo tipico de Estado.
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Quero dizer a esse senhor que isso ocorre no Brasil, também. No Brasil, intimagdes sdo feitas pelos Correios. Alias, o
cartorio faz intimag&o pelo escrevente. Ele ndo sabe quais sdo as fungdes do oficial de justica. Mas eu conto paraele.

O oficia dejustica, por exemplo, exerce funcbes— e no Tribuna Regiona do Trabalho da 152 Regi&o ha exemplo disso
— de busca patrimonial. O oficial de justica € um agente de inteligéncia do Judiciério, e ndo age com a senha do juiz,
nado; age com asenhadele. Ele escolhe os bens a serem penhorados. |sso é atividade tipica de um agente pablico investido
do poder do Estado.

E mais, Presidente, um oficia de justica, quando cumpre, por exemplo, uma busca e apreensio de menores, quando vai
tirar uma crianca da avo e vé que aguela crianga estava sendo bem tratada, e ha uma ordem de um juiz que muitas vezes
ndo percebe que a mae € uma pessoa viciada em drogas ou que ndo tem condic¢les de criar aquela crianga, esse oficial,
mesmo com uma ordem judicial paratirar a crianga de umaavo, ao analisar 0 caso concreto, decide relatar ao juiz e ndo
cumprir aordem, porque exerce funcéo de inteligéncia. Nao € que ele esteja descumprindo a ordem judicial, ndo. Ele esta
aplicando justi¢a, porque vai relatar ao juiz o que aconteceria. Ele entra em contato com o cartorio.

Para concluir, quero dizer que oficia de justica exerce, muitas vezes, poder de policia numa busca e apreensdo. Esse é
um cargo tipico de Estado.

Presidente, peco aos colegas Deputados que entendam a relevancia do cargo de oficial de justica como cargo tipico de
Estado no seu enquadramento nesta reforma administrativa.

Presidente, muito obrigado. Eu parabenizo esta Comisso pel os trabalhos. Entendo que elavai fazer justica.
Um abrago.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Obrigado, Deputado.
Concedo apalavra, pelo tempo de 3 minutos, ao Deputado Coronel Tadeu, do PSL de S&o Paulo. (Pausa.)

N&o estd nasaa
Tem apalavra o Deputado Kim Kataguiri, do DEM de S&o Paulo.

O SR. KIM KATAGUIRI (Bloco/DEM - SP) - Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sras. Deputadas, assisti atentamente
aos trés blocos de apresentacdes sobre a reforma administrativa e gostaria de pontuar muito brevemente minha avaliacéo
inicial sobre estareforma que foi apresentada.

De fato, e isso ficou demonstrado aqui com algumas apresentagdes, o Estado brasileiro € uma maquina de transferéncia
de renda do mais pobre para 0 mais rico, sgja por meio de renlincias fiscais bilionérias para corporagdes privadas, sgja
por salérios da elite do funcionalismo publico, principalmente do funcionalismo publico federal, Ministério Plblico e
Poder Judiciério, com salarios acima do teto de gastos e com privilégios também. E isso se estende a classe politica,
dos mais diversos tipos. Esses tiram da tributacdo do mais pobre, no consumo, e passam para 0 mais rico, sgja ha
elite profissionalismo publico, seja has corporagdes privadas que fazem lobby no Congresso Naciona parater rendncia
tributéria.

Mas os representantes do Governo, ao mesmo tempo em que fazem essa mesma constatacdo que acabei de fazer, dizem
gue ndo vao alterar nada em nenhum beneficio, em nenhum privilégio, em nenhum salario dos atuais servidores publicos.
Ora, ou reconhecemos que temos um Estado injusto na transferéncia de renda, um Robin Hood as avessas que tira do
pobre para dar para o rico, e solucionamos essa situagdo definitivamente, incluindo na reforma os membros de todos os
Poderes, os atuais juizes, promotores, politicos, Deputados, Senadores, Ministros de Estado, membros do Tribunal de
Contas, membros do Ministério Publico, ou vamos admitir que a reforma, pelos proximos 30, 40 anos, mantém esses
privilégios e, mais do que isso, exclui — e aqui sem fase de transi¢do nenhuma, nem de 20, 30, 40 ou 50 anos — os
membros de Poderes.

Do ponto de vista liberal, € um escéarnio que haja uma reforma que ndo trate de modo igual agueles que estdo no topo
da pirdmide do funcionalismo publico, principalmente os agentes politicos: Ministros de Estado, Ministro de Tribunais
de Contas, Deputados, juizes, promotores.

A base do Governo ainda boicota, Presidente, as emendas que incluem essas categorias, que incluem a elite do
funcionalismo publico nareforma, dizendo que ndo se pode mexer com ela, sendo a proposta ndo serd aprovada.

Ora, naminha avaliagio, apesar de ndo enxergar inconstitucionalidade no mérito da reforma, ela é imoral. E injusto que
se aprove uma reforma apenas para a base do funcionalismo publico, deixando o Judiciério e o Legislativo de fora. Pode-
se mexer na base do funcionalismo publico, mas no topo da pirdmide ndo se pode mexer? O sistema € injusto na base,
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mas ndo € injusto no topo? Esse é o questionamento que eu deixo para os colegas, principalmente aqueles que fazem
parte da base do Governo.

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Obrigado, Deputado Kim Kataguiri.

Por uma concessdo da Diregdo da Mesa, concedo a palavra, para uma saudacdo, ao Deputado Marcelo Ramos, que
representa neste ato o Presidente da Casa, 0 Deputado Arthur Lira.

O SR. MARCEL O RAMOS (Bloco/PL - AM) - Boanoite atodos e atodas.

Quero primeiro parabenizar o Deputado Darci de Matos por todo o esfor¢o de didlogo. Este € um tematéo importante para
0 Pais quanto polémico. Obviamente, aconstrucdo dessestemas exige did ogo, tolerancia, capacidade de ouvir, capacidade
de buscar a convergéncia.

Nés vivemos a experiéncia, nos primeiro e segundo semestres de 2019, da reforma da Previdéncia. Depois, vamos dizer,
arrefecemos 0 nosso animo reformista, que ficou paralisado durante todo o segundo semestre de 2019 e depois foi,
literalmente, atropelado pela pandemia.

Acho que esse esforgo orientado pelo Presidente Arthur Lira de retomada da pauta reformista, através da reforma
administrativa, e também o esforco de iniciagdo para que, no segundo semestre, possamos NOS concentrar mais ha
reforma tributaria, ddo um sinal importante para o Pais, porque sinalizam um esforco de melhoria do ambiente de
negocios, para que, no pos-pandemia, possamos ter o Pais preparado para retomar o viés de crescimento, de progresso,
de desenvolvimento e, principalmente, de geracdo de emprego e renda.

Quando converso com o Deputado Darci, em eventos sobre reformaadministrativa de que participo, sempre digo que aqui
0 debate néo é de mérito, é apenas da constitucionalidade, e para que uma PEC sgja inconstitucional, precisa contrariar
uma clausula pétrea da Constituicgo. E eu ndo consigo enxergar nenhuma contrariedade do texto inicial da PEC com
clausula pétrea da Constituiggo.

Muitas vezes, vejo alguns malabarismos argumentativos e digo 0 mesmo que eu dizia, Secretério, quando da reformada
Previdéncia...

O SR. RUI FALCAO (PT - SP) - Peco apalavra pela ordem, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Concederei apalavrapelaordem, mas apés o Vice-Presidente
da Casa concluir suafala.

O SR. RUI FALCAO (PT - SP) - A minha quest&o de ordem é que eu entendi que era s6 uma saudagzo. O Deputado,
com todo o respeito, esta ingressando no debate.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Deputado, por favor...
A SRA. ERIKA KOKAY (PT - DF) - Esta fazendo uma defesa da proposta.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Eu s6 gostaria que o Vice-Presidente Marcelo pudesse
concluir. Javoltarel a passar a palavra aos Deputados.

O SR. MARCELO RAMOS (Bloco/PL - AM) - Deputado Rui Falc&o, V.Exa. tem todo o0 meu respeito, o meu carinho.
Acho que, se V.Exa. me esperar concluir minha apresentacdo, certamente verd que temos algumas convergéncias,
principal mente porque eu entendo que o debate dareformaadministrativatem que partir de duas premissas. dapremissade
ndo marginalizar os servidores publicos, que prestam rel evantissimos servicos ao nosso Pais g, por outro lado, da premissa
de ndo idealizar 0 servico publico como se ele ndo tivesse nenhum defeito. Eu sou daguel es que defendem a estabilidade
como instrumento importante para a qualidade do servigo publico e para a autonomia decisdria dos servidores.

Eu comecel minhafala, Deputado Rui Falcéo, falando de tolerancia, algo que eu sempre exerci plenamente comV.Exa. e
com todos os Parlamentares. Eu até me surpreendo com aintervencdo de V.Exa., mas, de qualquer forma, quero saudar a
todos pelos trabalhos e desejar ao Deputado Darci de Matos muita lucidez e muita sabedoria na CCJ, para que possamos
bem conduzir os trabalhos. Eu estarei aqui, humildemente, dando minha parcela de contribui¢ao.

Muito obrigado, Deputado Darci de Matos.
O SR. RUI FALCAO (PT - SP) - Peco a palavra pela ordem, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Obrigado, Deputado Marcelo Ramos.
Pela ordem, tem a palavra o Deputado Rui Falc&o.
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O SR. RUI FALCAO (PT - SP) - Deputado Marcelo Ramos, meu respeito por V.Exa. é reciproco, mas o que eu
guestionava era 0 momento dafaa V.Exa. representava o Presidente da Casa nesse ato e iria nos fazer uma saudagéo. O
inicio da sua saudagdo era para dizer que ndo via nenhum problema de constitucionalidade na PEC, o que é um direito
seu, é sua opinido, mas o fazia num momento, a meu ver, indevido.

Eu teriatodo o prazer em que V.Exa. estivesse agui ha Comissdo, com todo o tempo, para que pudéssemos debater ndo
S0 nossas convergéncias, que certamente sdo muitas, mas também divergéncias como estas que V.Exa. comega a apontar.

Nada tenho contra sua fala, nem suas opiniGes. Sou contra simplesmente o0 momento e a condi¢gdo em que V.Exa. foi
apresentado, poisfoi o contrério do que se anunciava. Continuo a expressar minha admiracéo pela sua atuagéo.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Obrigado, Deputado Rui Fal c&o.

A Mesa agradece ao Deputado Marcelo Ramos, Vice-Presidente da Casa, a presenca. O Secretério de Desburocratizagao,
o Dr. Caio, também precisa se retirar. O assessor do Ministério continua conosco.

Neste momento, concedo a palavra a Deputada Gleisi Hoffmann, do PT do Parana, por 3 minutos. (Pausa.)

Como S.Exa. ndo esta na sala, concedo a palavra a Deputada Maria do Rosério, do PT do Rio Grande do Sul, por 3
minutos. (Pausa.)

Como S.Exa. ndo esta na sala, concedo a palavra ao Deputado Rogério Correia, do PT de Minas Gerais. (Pausa.)

S.Exa. também ndo esta na sala.
Concedo a palavra a Deputada Erika Kokay, do PT do Distrito Federal.

A SRA. ERIKA KOKAY (PT - DF) - Sr. Presidente, nds estamos, neste exato momento, participando de uma discussao
em reuni 8o da Comissdo de L egislacdo Participativa e da Comissdo de Direitos Humanos, onde esta usando apalavrao ex-
Superintendente da Policia Federal, que veio dizer da oportunidade das actes que moveu, mas foi destituido e exonerado
da condi¢éo de Superintendente exatamente porque pontuou a cumplicidade, o conluio do Ministro do Meio Ambiente
com crimes ambientais, com crimes em terras griladas e com crimes de extraco ilegal de madeira.

Eu fal o isso porque este delegado continua nos quadros da Policia Federal, porque ha uma estabili dade que esta ferida por
esta proposta de emenda constitucional que deforma o Estado brasileiro, que muda a funcéo do Estado brasileiro.

O TCU pontua que um grande problema no servico publico € a auséncia de plangjamento, mas a PEC nada aborda sobre
isso. Eu j4 até escutel Deputados dizer que se deve acabar com a estabilidade porque hé piloto de helicoptero e, mesmo
gue ndo haja mais helicoptero, o piloto continua nos quadros. A PEC nada fala sobre isso. O piloto do helicoptero que
na3o existe mais pode continuar existindo se esta PEC for aprovada, mas aquele que pontuar alguma dendincia sobre um
malfeito pelo gestor podera ser demitido.

Nés temos quatro vinculos que ndo terdo estabilidade, entre os cinco previstos na PEC. Terdo estabilidade as carreiras
tipicas de Estado, mas ndo se sabe quais seréo. Alias, ndo se sabe quais sdo 0s cargos tipicos de Estado, assim como nao
se sabe quais s0 as agdes tipicas de Estado. No entanto, esté previsto um tal de vinculo de experiéncia, que permitiraque
a pessoa sgja demitida. Assim, como € que a pessoa vai exercer uma funco tipica de Estado se ela ndo pode gozar de
estabilidade para o exercicio destafungdo? Elavai estar nos quadros sem exercer afuncdo de umacarreiratipicade Estado.
Esta PEC tem o objetivo claro de acalmar o mercado. O mercado ruge, a Camara urge, e os Parlamentares, como &ulicos,

véao devolvendo as benesses efetivadas, inclusive no Orcamento, com as emendas. Assim o fazem apartir de uma agenda
gue o Governo insiste em adotar, embora ela ndo tenha dado resultados.

O discurso que eu acabel de escutar, do Deputado Marcelo Ramos, € o discurso que estava presente nareformatrabal hista,
o discurso presente nareformada Previdéncia, o discurso presente na PEC do Teto de Gastos. Portanto, este € o discurso
gue esta sempre presente: € preciso acalmar o mercado, como Deus absoluto que quer abocanhar o setor lucrativo ou do
qual elevai arrancar o lucro de uma fungéo social do proprio Estado.

Esta PEC retira do Estado sua fungdo social e estabelece um modelo antirrepublicano, antidemocrético, antissocial e
antidesenvolvimento, porque ela coloca que o Estado estard secundarizado pela iniciativa privada. Onde a iniciativa
privadando tiver interesse em entrar, o Estado vai estar ali como governante, apadrinhando aquel es que estaréo no servico
publico.

Por isso, de qualquer forma, a PEC retira a fungdo pablica do Estado.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Muito obrigado, Deputada.

Concedo a paavra a Deputada Perpétua Almeida, do PCdoB. (Pausa.)
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Como S.Exa. ndo esta na sala, concedo a palavra a Deputada Sémia Bomfim, do PSOL de Sao Paulo. (Pausa.)
Concedo a paavra ao Deputado Gervésio Maia, do PSB, por 3 minutos.

O SR.GERVASIO MAIA (PSB - PB) - Boanoite, Presidente Darci de Matos, nosso Relator que ora preside estareunido.
Nosso Relator terd uma tarefa danada depois das participagdes que nés tivemos: da Maria Lucia Fatorelli; do Dr. Fausto
Augusto, do DIEESE; e do Dr. Francisco Caval canti. Pegando embalo no pedido do Deputado Rui Fal cdo, também quero
pedir o livro dele, para podermos nos aprofundar um pouco mais no temada PEC 32.

Parabéns, Deputado Tadeu Alencar, pelas indicagdes e pelas escolhas! Com certeza, somaram muito contelido ao debate.

Eu fiquei muito atento, Deputado Tadeu e Deputado Marcelo Ramos — paramim, é umaaegriavé-loaMesa—, auma
das falas do Dr. Francisco Cavalcanti: "O texto omite o que € a verdadeira PEC" . E verdade, o texto faz um malabarismo.
Ao lado disso, os protagonistas, aquel es que acompanham o Presidente Bolsonaro, tentam aprovar mais um desmonte no
nosso Pais, a PEC 32.

Uma das outras falas do Dr. Francisco que também me chamou a atencdo, Deputado Tadeu, foi aguela em que ele disse
gue o Poder Legidativo vai, em outras palavras, assinar um chegue em branco ao Presidente da Republica, para que ele
possa, por exemplo, extinguir e, usurpando prerrogativas do Poder Legidativo, varrer do mapa o IBAMA.

Olhem s6, um Presidente que ndo tem absol utamente nada a ver, um Presidente que é criticado mundia mente por causa
dos seus ataques, por causa da falta de cuidado com nossa Floresta Amazdnica, vai receber um chegue em branco do
Legislativo! Ca paranos, ndo vai ser com meu voto. Eu ndo vou participar desta fase da historia do nosso Pais, que serd
contada nos livros futuramente. A fusdo, a extingdo, sem passar pelo Legislativo, s8o uma temeridade, principal mente
diante do Governo absurdamente equivocado e irresponsavel do Presidente da Republica Bolsonaro.

Otexto éindiscutivelmente cheio de malicias. Ele arrancaas prerrogativas conferidas aos servidores nanossa Constitui cdo
de 1988, arranca a estabilidade dos nossos servidores, deixa os servidores vulneréveis as vontades do chefe de plantdo,
gue, No Nosso caso, infelizmente, é o Presidente da Republica Bolsonaro.

N6s ndo ouvimos uma Unica fala que pudesse citar qualquer niimero inerente a economia com a reforma administrativa,
porque, naverdade, ndo ha. O pano de fundo...

(Falha na transmissdo.)

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - O sinal do Deputado Gervésio Maia travou.
Deputado, V.Exa. tem que sair do sistemae entrar novamente. Depois eu concedo mais1 minuto aV.Exa. paraque conclua.
Tem apalavra o Deputado Leo de Brito, do PT do Acre.

O SR. LEO DE BRITO (PT - AC) - Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, eu gostaria, primeiro, de cumprimentar a
todos pelas brilhantes exposi ¢des, especialmente ado Fausto e ado Prof. Francisco Caval canti.

Quero dizer ao Prof. Francisco que eu também sou professor de direito numauniversidade federal, a Universidade Federal
do Acre. Olhando seu belissimo trabalho, professor, eu estavalembrando que, quando fiz meu mestrado na Universidade
Federal de Santa Catarina, eu li O Jeito na Cultura Juridica Brasileira, livro de Keith Rosenn. A obrafala exatamente do
jeitinho que nés temos no Brasil. Essa reforma administrativa é exatamente isso, professor.

N6és estamos falando da necessidade de termos um servico publico profissionalizado, da continuidade do servigo publico,
daracionalidade no servigo publico, mas areformavem exatamentetrazer ojeitinho no servigo publico: o apadrinhamento,
a descontinuidade do servico publico. A reforma representa exatamente as perseguicdes politicas, como ficou claro nas
exposi¢des. Basta olhar o que significa este Governo que propde esta reforma administrativa.

Vejam o que o Ministro do Meio Ambiente faz ao atacar servidoresde carreiral V ejam o que aconteceu com nossa politica
externa construida ao longo de tantos anos para se tornar independente! Ela foi destruida pelo agora ex-Ministro das
Relacdes Exteriores. 1sso € desconstruir aquel e aciimulo das chamadas politicas de Estado. E vém falar em privilégios?!
Sefor parafalar em privilégios, nés temos que falar dos supersalarios, nds temos que trazer de volta a discusséo da PEC
do Teto de Gastos.

Naverdade, estadiscusséo dareformaadministrativatem aver com asfalas cléssicas do Ministro Guedes, quando chamou
o servidor publico de parasita e colocou umagranada no colo do servidor. Os servidores estdo sendo grandes her6is nesta
pandemia. Nos temos que discutir, sim, € uma politica de valorizacdo dos servidores publicos no Pais e de fortal ecimento
do servigo publico, como esta acontecendo agora nos Estados Unidos com Biden.
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Esta muito clara para todos nés, nesta primeira audiéncia publica, Sr. Relator, ainconstitucionalidade desta PEC, porque
ela fere a separacdo dos Poderes, os principios da dignidade da pessoa humana e os principios da cidadania. E a mesma
falécia de sempre, é a mesma falacia da Emenda a Constituicdo n° 95, aquela do teto, que congelou investimentos em
educacdo e salide; aguela das terceirizagdes; aquela da reforma trabalhista, que viria para gerar milhdes de empregos;
aquela dareformada Previdéncia; e agora, ultimamente, a PEC 86. Nao vamos entrar nessa falacia novamente.

Por isso, nosso voto é "ndo" a PEC 32.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Concedo 1 minuto ao Deputado Gervasio Maia, paraconcluir
suafaa

O SR. GERVASIO MAIA (PSB - PB) - Sr. Presidente, eu ndo sei até que parte foi possivel me ouvirem, mas, enfim,
as participages somaram muito contelido para todos nés.

Eu confesso que sairel desta audiéncia publica, Deputado, muito mais preocupado. Vou procurélo, com o Deputado
Marcelo Ramos, porgue este texto ndo pode ser aprovado como estd. Nés ndo podemos permitir que o Poder Executivo
figue com um chegue em branco paracometer atos que nos preocupam demais. A estabilidade dos servidores éfundamental
paraenfrentarmos os poderosos e para tomarmos decisdes. Nés ndo podemos abrir mao das prerrogativas que o Executivo
desgja usurpar do nosso Legidativo.

O Dr. Francisco citou um exemplo bem interessante — ndo sel se conseguiram ouvir esta parte da minha fala, porque
a Internet estava falhando muito — de uma determinada entrevista, num concurso publico, em que um concursado
era entrevistado por um indicado da politica. Vejam que temeridade! S80 muitas as vertentes que podem influenciar
negativamente a desconstrucdo daquilo que nds conguistamos |4 atrés, em 1988.

Eu tenho certezade que, se estaPEC passar, ndsvoltaremos mais de 30 anos no tempo, 0 que seraum retrocesso gigantesco.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Obrigado, Deputado Gervéasio Maia.
Concedo apalavra ao ultimo inscrito, o Deputado Subtenente Gonzaga, do PDT de Minas Gerais.

O SR. SUBTENENTE GONZAGA (PDT - MG) - Presidente Darci de Matos, Vice-Presidente Marcelo Ramos, é um
prazer revé-los. Quero cumprimentar, de forma especial, o Prof. Francisco e o Prof. Fausto, que nos trazem importantes
reflexdes sobre esta PEC. Acho que ndo poderiamos ter comegado este debate de forma melhor, com informagdes téo
importantes.

Primeiro, quero dizer ao Prof. Francisco que eu quero ter acesso ao seu livro o mais rapidamente possivel. Tanto afalado
Prof. Fausto quanto a do Prof. Francisco deixaram algumas reflexfes que, de fato, o Relator, Deputado Darci de Matos,
ndo poderaignorar neste momento.

Eu sou policial militar, todos da bancada sabem disso, e fico imaginando, quanto ao principio da subsidiariedade, se daqui
a alguns dias a seguranca publica ser& compartilhada com a iniciativa privada, uma grande corporacdo especializada na
inteligéncia. Os famosos detetives particulares e as empresas de investigacao privada que nés conhecemos, dagui a pouco,
véao dividir com o Estado a responsabilidade da inteligéncia e da seguranca publica. A empresa de seguranca privada vai
comegar alotear os quarteirdes, os bairros para fazer policiamento ostensivo e a manutencdo da ordem publica. Alguém
pode dizer: "N&o, Gonzaga, vocé esta delirando. A PEC néo fala disso". Elatratado principio que ali esta sendo instalado
e defendido.

Quanto a estabilidade, o Delegado do Amazonas é uma referéncia imediata. Ha dezenas de circunstancias em que é
impossivel defender o Estado ou defender o interesse pablico sem a garantia da estabilidade.

NOs policiais militares, por exemplo, ndo temos direito a inamovibilidade. Isso, por s S0, ja é suficiente para que 0s
policiais fiquem reféns de interesses politicos ou interesses privados através da politica de transferéncia, como em Minas
Gerais, que é um Estado gigantesco, de mais de 500 mil quilémetros quadrados. Entéo, acaba que até mesmo o policial
ndo pode abrir mdo. O ideal seria haver um estudo sobre ainamovibilidade, quanto mais da estabilidade. "Gonzaga, mas
a PEC ndo mexe com os atuais, ndo mexe com os militares, ndo mexe com as carreiras de Estado, ndo mexe no texto
original." Masjahaemendas apresentadas paraincluir os atuais servidores, paraincluir Estados e Municipios, paraincluir
todas as carreiras.

Portanto, a contribuic¢éo e o ensinamento do Prof. Fausto e do Prof. Francisco neste momento é fundamental para a nossa
reflexdo e reforga nossa posi¢édo de sermos contrarios, de fato, a PEC 32.

Muito obrigado, Presidente Darci. Parabéns pela condugéo dos trabalhos. Vamos conversar bastante.
O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Obrigado, Deputado.
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O SR. TADEU ALENCAR (PSB - PE) - Presidente Darci de Matos, quando for possivel usar o tempo de Lideranga,
eu ja estou em condicBes de fazé-lo. Se V.Exa. achar pertinente, gostaria de usa-lo antes do encerramento da sesséo,
naturalmente.

O SR. POMPEO DE MATTOS (PDT - RS) - Presidente, a Liderancado PDT também, se V.Exa. permitir.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Nés vamos conceder o tempo de Lideranca. Antes, porém,
eu pretendo passar a palavraao Prof. Fausto Augusto Junior e ao Prof. Dr. Francisco de Queiroz Bezerra Cavalcanti para
responderem as perguntas. Logo apds, nds vamos conceder 0 tempo aos dois Lideres que ainda ndo falaram.

Portanto, neste momento, eu concedo a palavra, pelo tempo de até 3 minutos, ao Prof. Fausto Augusto Junior.

O SR. FAUSTO AUGUSTO JUNIOR - Primeiro, aproveitando este espaco, quero agradecer, neste tempo, a
possibilidade de ter conversado com os Srs. Deputados. E um privilégio poder fazer esse debate na CCJ.

Eu vou insistir em um argumento, ja que este € um espaco bastante importante para fazer o debate da reforma
administrativa. Eu insisto que essa ndo é umareformaadministrativa. Ela é uma reforma de Estado na sua complexidade,
e nos precisamos lidar com elacomo ela é, e ndo como ela se autodenomina. Esse € o primeiro dado.

A outra questdo que eu quero levantar é a preocupacdo que ha em relacdo aos resultados e como essa PEC, de alguma
forma, se aprovada, vai se relacionar com todo o ordenamento juridico. N&o é fato que ela ndo vai atingir os atuais
servidores; ela vai atingir os atuais servidores e os servidores aposentados, inclusive. Nés ndo podemos analisar uma
mudanca constitucional simplesmente a partir dela propria, isoladamente de todo o ordenamento juridico.

No caso dos servidores aposentados, por exemplo, eu quero chamar a atencdo do que a propria reforma da Previdéncia
prevé, do ponto de vistada criagdo de aliquotas suplementares, quando, por exemplo, os sistemas proprios de Previdéncia
estiverem em desequilibrio. A atual PEC 32/20, inevitavelmente, colocara os setores, os diversos segmentos, os diversos
sistemas proprios de Previdéncia em déficit. Ou seja, inevitavelmente, nds vamos assistir a alteracfes das contribuicdes
dos atuais aposentados e dos atuais servidores.

Esse é s6 um exemplo de como elavai se constituir.

Eu quero chamar a atengéo sobre a discussao das vedagdes. Esse € outro debate que nds precisamos, em al gum momento,

também travar. Certamente seré no debate da questdo de mérito da propria PEC, se ela passar por esta Comissdo. E nds
sabemos que a quest&o das vedagBes, inevitavelmente, vai atingir o conjunto servidores.

No caso das vedagdes, eu gostaria so de fazer umalembranca. Boa parte daquilo que muitas vezes esté colocado na PEC
como vedagdo — na verdade, em varios casos, as discussdes que aconteceram nos Estados e nos Municipios, € mesmo
no Governo Federal — tem a ver com uma realidade comum na administrag@o publica, que € o fato de vocé ndo ter as
garantias, por exemplo, da negociacéo coletiva. Elalevavocé a substituir, muitas vezes, regjustes de salério por sistemas
de progressao ou por algum outro mecanismo ndo monetario.

Ent&o, € bom nés olharmos a PEC na sua diversidade com um todo, mas olhar também a diversidade da relagéo que nés
temos com o Estado, para n6s entendermos a amplitude dela.

De novo, eu agradeco, em nome do DIEESE, a possibilidade do debate. Estamos & disposi¢do. Os documentos sobre o
assunto sdo todos divulgados ho nosso site.

Novamente, agradeco ao Exmo. Deputado e a Mesa. Cumprimento o Deputado Marcelo Ramos e a Presidéncia da Casa.
Boa noite.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Obrigado, Prof. Fausto Augusto Junior.
Concedo apalavra, pelo tempo de até 3 minutos, ao Prof. Dr. Francisco de Queiroz Bezerra Cavalcanti.

O SR. FRANCISCO DE QUEIROZ BEZERRA CAVALCANTI - Eu agradeco a oportunidade do debate.

O periodo que passel aqui, nestatarde, na companhia de V.Exas., reforga a minha tese de que o Executivo, nos gabinetes
dele, ndo pode tomar decisdes tdo importantes que sdo de competéncia de V.Exas., como a reestruturacdo de uma
administracdo indireta envolvendo todas as autarquias, todas as fundagdes. Imaginem V.Exas. que se crie, num dia, uma
fundacéo, e, no outro dia, 0 Presidente, por ato privativo, areestruture. Esse é um exemplo.

Eu penso que o que estd sendo feito é uma ampliacdo do sistema do chamado spoil system, criando verdadeiros xogunatos
como os do Japdo antigo, desestruturando o servidor com independéncia paradiferenciar o que € agdo de administracéo da
acdo de Governo. Enfim, € um caminho ruim, maseu sei que estaem boas méos, de pessoas como V .Exas., paradebaterem
e chegarem aum resultado adequado, a um resultado melhor para a sociedade brasileira.
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Deixo um abraco atodos. Estarei sempre a disposi¢ao.
Eu estou encaminhando o trabalho ao Dr. Rui, ao senhor e aos outros dois Parlamentares que falaram.
Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Obrigado, Prof. Dr. Francisco.
Concedo apalavra, pelo tempo de até 6 minutos, parafalar pela Lideranca do PDT, ao Deputado Pompeo de Mattos.

O SR. POMPEO DE MATTOS (PDT - RS) - Sr. Presidente, Sras. e Srs. Parlamentares, quero dizer que este debate
gue trata da reforma administrativa nos toca profundamente, porque mexe com a estrutura do servigo publico no Pais. Ele
acontece exatamente quando nos estamos fazendo um debate muito importante sobre a questao davacina, aliés, um debate
gue € pgjorativo, extremamente negativo, porque a vacina de que nds estamos precisando é a vacina que nos foi negada.

Quando a vacina estava disponivel e nés tinhamos dinheiro para compra-la, o Presidente Bolsonaro negou-se a comprar
avacina. Depois, quando nés continudvamos com o dinheiro e ele quis comprar a vacina, a vacina ja ndo existia mais.
E ai n6s ficamos nessa resenha, nessa narrativa: tem vacina ou ndo tem vacina? Chega a vacina? Quando vem a vacina?
Quem tomar avacinavai virar jacaré? A vacina € comunista? A vacina € da China?

Olha, Presidente, nds estamos vivendo um drama muito grande por conta disso. Mas eu quero dizer aqui, alto e bom som,
gue podemos debater tudo que € assunto, mas quem faz a salide neste Pais sdo os servidores publicos. N&o se enganem,
raciocinem com o que estou falando. Eu mesmo sou testemunha disso. Eu passei 0 que passel com a COVID-19. Fui aos
pés da gateadal Gragas a Deus, estou no lombo do tordilho! Escapei, estou aqui pra contar, mas o Pais esta chegando a
400 mil 6bitos. Essas pessoas ndo voltaram para contar, ndo estéo aqui parafalar. Elas se foram. E sdo pessoas, sdo vidas,
sdo almas, sdo cidadéos, sdo familias que ficaram enlutadas por conta exatamente da omissdo do governante de plantéo.
Agora se quer desmontar o servigo publico de salde, o pouco que existe. Ndo com 0 meu voto, ndo com 0 meu apoio!

Hoje, Presidente, eu fui vacinado, recebi avacinada AstraZeneca. Poderiater sido a Coronavac. Se houvesse, poderiater
sido ada Pfizer ou a Sputnik. Ndo importa o pelo do gato, o importante é que o bicho cace o rato. Ndo importa a origem
davacina, nem a sua marca, tampouco a sua bula. O importante € que elafuncione. Eu acredito navacina e luto por ela.
Tomei aque me ofereceram. Se outra tivessem me oferecido, seria essa que eu teria tomado.

Quero fazer umaprovagao ou, quem sabe, até quase uma provocagao. Quero desafiar o Presidente Jair Messias Bolsonaro
atomar avacina. Tome avacina, Presidente. Tome a Coronavac, que o senhor dizia que erada China, que era comunista.
Tomeavacina. A vacinafaz bem, vai protegé-lo, e os seus, e os que consigo convivem. N&o quer a Coronavac, Presidente?
Tome a da AstraZeneca. Ou tome a Sputnik, que vem da Rissia. Ou tome a da Pfizer, que é americana. Mas tome a
vacina. Eu lhe fago esse desafio, porque o exemplo vale mais do que 1 milh&o de palavras. A atitude de uma autoridade
importante, como € a da Presidéncia da Republica, da exemplo.

Eu estou dando o meu exemplo. Que cada um dé o seu! Estou fazendo a minha parte, até porque o nimero de mortes
decorrentesda COV ID esta chegando a400 mil. 1sso ndo é brincadeira, € uma coi sa sériaque nos deixa muito angustiados.
Morreu mais gente nesses 4 meses de 2021 do que nos 10 meses de pandemia em 2020. 1sso mostra a letalidade dessa
doenca.

Sr. Presidente, quero deixar consignado que apresentel o Projeto de Lei n° 1.535, que prevé isencdo do Imposto sobre
Produtos Industrializados — IPI para os Municipios que comprarem para a respectiva Guarda Municipal aparelhos,
transmissores, receptores, rédios de telefonia, carros, viaturas, armas, municoes.

Proponho a alteracdo do art. 12 da Lei n° 9.493, que prevé que a Unido, os Estados e o Distrito Federal ndo pagaréo IPI
sobreacomprade veiculos, viaturas, muni¢do, armas, equi pamentos paraa seguranca publica. Todos os Estados, inclusive
0 meu, o Rio Grande do Sul, sdo beneficiados por essalei. 1sso ét&o bom para os Estados e parao Distrito Federal que nés
gueremos que valhatambém para os Municipios. Nos Estados, a Policia Militar, aPolicia Civil precisam ser estruturadas.
Nos Municipios, as Guardas Municipais precisam ser bem aparel hadas, precisam ter estrutura, veicul os, armas, municéo,
equipamentos, enfim, todo 0 apoio necessario.

Eu quero que os Municipios tenham, assim como tém os Estados, isencdo do IPI quando comprarem equipamentos de
seguranca para as Guardas Municipais, que merecem, precisam, necessitam, tém direito a isso, até porque fazem um
excelente trabal ho.

Minha homenagem aos nossos heréis das Guardas Municipais, homens e mulheres que lutam nos Municipios em defesa
do seu povo e da sua gente e merecem 0 NOSSO apoio!

O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Obrigado, Deputado Pompeo de Mattos.

Tem apaavra o Deputado Tadeu Alencar, pela Oposic¢éo, por até 10 minutos.
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O SR. TADEU ALENCAR (PSB - PE) - Presidente, quero mais uma vez cumprimentar todos os expositores. Nés
defendemos que este deve ser um debate profundo, um debate amplo, um debate voltado ao enfrentamento dos problemas
gue o servico publico certamente tem.

Precisamos jogar luz onde houver privilégios, onde houver coisas que ja ndo se coadunam com o Estado democrético,
com o Estado social, que foi constituido no nosso Pais através do seu termo fundante, que é a Constituicdo Federal.

N&o podemos concordar com esse pensamento que esta grassando em alguns setores da vida brasileira, que quer atribuir
a0 servico publico e aos seus servidores, aos seus integrantes, a responsabilidade por todas as mazelas do Brasil. Esse €
um pensamento absolutamente leviano. Essaimagem do servico publico — reconhego a hecessidade de aprimoramento,
de aperfeicoamento do aparelho do Estado, para que se aproxime da sociedade, para que as politicas publicas possam ser
cumpridas com maior eficiéncia, dentro de suas responsabilidades — é muito diferente daimagem que tenho do servico
publico, que conhego héd 40 anos, como servidor publico que sou.

Ficou evidente a importancia do servico publico principalmente neste periodo de pandemia. Menciono os médicos, 0s
enfermeiros, os fisioterapeutas, todas os profissionais de salide, os assistentes sociais, os policiais civis e militares, todo
0 corpo técnico das carreiras que dao suporte as politicas publicas, como os advogados de Estado, os magistrados, o
Ministério Pdblico, obrigando os Governos a fazerem aguilo que ndo querem voluntariamente fazer, sobretudo Governos
como esses que fogem de suas responsabilidades e falham em todas el as.

A imagem que tenho do servigo publico € a daqueles que, denodadamente, com seriedade, com republicanismo, com
integridade, com dedicacéo e comprometimento, servem ao Pais, muitas vezes colocando em risco a prépria vida. Nao
foram poucas as vidas perdidas por profissionais da salide no cumprimento do seu mister.

E por isso que, quando se V& uma proposta como essa, temos que reagir a ela com toda a altivez, com toda a capacidade
de enfrentamento que € prépria dos nossos partidos acostumados a utilizar a politica como instrumento para servir a
populagéo.

As exposicBes que aqui foram realizadas déo mostra de que as alteracfes que se quer fazer nessa face do Estado ndo tém
como objetivo melhorar o Estado, diminuir o patrimonialismo atavico que sangra os cofres publicos em 350 bilhdes de
reais por ano. N&o se quer discutir crise fiscal sob essa 6tica. Nao se quer aprovar reforma tributéaria que torne o sistema
menos regressivo, que fagca com que o sistematributério do Pais seja maisjusto e possa cumprir o principio da capaci dade
contributiva e daisonomia, que é distribuir, segundo a prépria capacidade, os dnus da tributacéo.

A PEC 32/20 surge num sistema em que o Executivo ja é hipertrofiado, em que ele pode editar medidas provisorias até
guando jaestaem vigénciaumalei. | sso se refere aqualquer Governo, mas principalmente a Governos que vém atentando
contra o valor maior do Pais, que é a demaocracia, e também contra as poaliticas piblicas e os servidores publicos.

N&o passam desapercebidas de ninguém as tentativas do Governo Bolsonaro de interferir na Policia Federal, na Receita
Federal. Algumas foram efetivadas. Um agente da Receita Federal no interior do Rio de Janeiro denunciou que houve
interferéncia. Menciono ainda outro caso que envolve um agente publico. Delegado de policia federal, superintendente
em um dos Estados da Federacdo, denunciou a impropriedade de acdo nefasta de um Ministro de Estado, que, em vez
de estar cuidando de dar satisfaces as conferéncias do clima, que reinem os paises para discutir o nosso futuro, estava
dando suporte a ilicitudes, a extracéo ilegal de madeiras e a tantos outros crimes ambientais. Felizmente um servidor
publico alcancado pela estabilidade teve a coragem de representar contra autoridades. Vai acontecer a apuracdo de mais
esse ilicito do Governo Bolsonaro.

Nés ndo vamos permitir que se altere, como tém feito a Camara dos Deputados e o Senado Federal, a Constituicdo a
toque de caixa, como fizemos por meio da PEC 186. NOs precisamos mostrar que isto agui ndo € para corrigir privilégios
gue eventua mente existam no servico publico. Nés temos capaci dade e credibilidade politica para discutir sobre os erros
do servico publico que precisam ser corrigidos. Mas ndo vamos concordar com algo que, além de reforcar a hipertrofia
gue j& esta consagrada no texto congtitucional, possa aterar o art. 84 da Constituicdo para permitir que o Presidente da
Republica, sobretudo em Governos como este, que tem vocagao despitica, faga o que quiser com aadministracdo publica,
possacriar e extinguir autarquias.

O Prof. Francisco Cavalcanti chamou a atencdo para o papel das agéncias reguladoras, que deveriam cumprir sua funcéo
em conformidade com um model o que se distancia dos Governos, para bem executarem sua atividade regul atéria.
O SR. PRESIDENTE (Darci de Matos. Bloco/PSD - SC) - Deputado, V.Exa. aindatem 3 minutos. (Pausa.)

Caiu a conexéo do Deputado.

Enqguanto o Deputado refaz a conexdo, quero agradecer aos participantes desta audiéncia publica, o Dr. Caio Mério Paes
de Andrade, do Ministério da Economia; o Sr. Vicente Martins Prata Braga, Presidente da Associagcdo Naciona dos
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Procuradores dos Estados e do Distrito Federal; o Sr. Emanuel de Abreu Pessoa, advogado e professor; a Dra. Maria
Lucia Fattorelli, da Auditoria Cidada da Divida; o Sr. Fausto Augusto Junior, Coordenador Técnico do Departamento
Intersindical de Estatistica e Estudos Socioecondmicos — DIEESE; o Prof. Francisco de Queiroz Bezerra Cavalcanti,
Diretor e Professor Titular de Direito Administrativo da Faculdade de Direito da Universidade Federal de Pernambuco.

O Deputado conseguiu refazer a conexdo? (Pausa.)

Informo aos Srs. Deputados que, para as proximas audiéncias publicas, haverd necessidade de apreciacdo dos
requerimentos que estdo na pauta da reunidgo de amanhd, dia 27 de abril de 2021. Somente apOs aprovados 0s
reguerimentos, os nomes poderéo ser encaminhados para a formac&o dos blocos das oitivas, conforme o cronograma das
audiéncias publicas ja aprovadas nareunido deliberativa extraordinéria realizada no dia 22 de abril de 2021.

Minha assessoria informa que, infelizmente, ndo vamos conseguir refazer o contato com o Deputado. Numa outra
oportunidade, compensaremos esse tempo. Pedimos descul pas ao Parlamentar.

Agradecemos aos Deputados e as Deputadas.

Agradeco atodos.

Nada mais havendo tratar, encerro os trabalhos e convoco para amanhd, dia 27 de abril de 2021, as 13 horas, reuniéo
deliberativa extraordinéria para apreciacdo da pauta publicada.

Esta encerrada a reuniéo.
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